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RYSZARD STEMPLOWSKI

CZY WOJNA MIEDZY CHINAMI I USA
JEST NIEUNIKNIONA?

Wazng probg znalezienia odpowiedzi na tytulowe pytanie jest ksigzka
Grahama Allisona'. Mamy w niej do czynienia z politologiczng analizg proce-
soéw historycznych i z prognoza — opinig o zdarzeniu przyszlym i niepewnym.

Rozpowszechniona metoda prognozowania znana jest w dwoch warian-
tach zasadniczych i jednym mieszanym: (1) mozna ekstrapolowaé rozpoznane
procesy podstawowe i pytaé, jaki bedzie wynik tej ekstrapolacji w okreslonym
momencie przysztym; (2) mozna zalozy¢ uzyskanie stanu pozadanego w okre-
§lonym czasie i pytaé, jakie procesy aktualne prowadzg do zalozonego stanu;
i wreszcie (3) mozna te warianty stosowaé przemiennie, czyli postugiwac sie
wariantem mieszanym. Autor nie pisze o metodach prognozowania, ale wy-
korzystuje zarowno wariant mieszany, jak i wiedze o dawnych rywalizacjach
miedzypanstwowych, traktowanych tak jak rywalizacje wspolczesne.

Tytul ksiazki — ,Wojna ich przeznaczeniem” — i jej podtytut — ,Czy
Ameryka i Chiny sg w stanie unikna¢ putapki Tukidydesa?”? — odnosza sie do
problemu egzystencjalnego, waznego dla nas wszystkich, a wysoki status au-
tora — akademicki (debiut w postaci pionierskiej analizy kryzysu rakietowego
1962 r., potem profesura na Uniwersytecie Harvarda) i polityczny (najpierw

RYSZARD STEMPLOWSKI, DYREKTOR POLSKIEGO INSTYTUTU SPRAW MIEDZYNARODOWYCH
(1999-2004)

' G. Allison: Destined for War. Can America and China Escape Thucydides’s Trap?, Houghton Mifflin
Harcourt, 2017.

2 Ksigzka ta ukazala sie po polsku jako: G. Allison, Skazani na wojne? Czxy Ameryka i Chiny unikng

pulapki Tukidydesa, Wydawnictwo Pascal, 2018. Pozostaje jednak przy swoim przektadzie wszystkich
cytatow.
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pomocnik sekretarza ds. obrony, potem doradca prezydentow USA, od
Reagana do Obamy) — takze podnosi poziom czytelniczych oczekiwani. Zeby
jak najpredzej poznaé stanowisko autora, spieszymy wiec do ksigzkowej kon-
kluzji. Czy taka wojna jest nieunikniona? Ot6z nie jest nieunikniona, uspo-
kaja nas Allison, jezeli zostang spelnione pewne warunki. Wroce do tego, ale
zaczne od zwiezlego zreferowania powodow, ktore sklonily autora do zajmo-
wania si¢ tym tematem.

Powody te dzielg sie na dwie kategorie. (1) Bardzo szybki wzrost go-
spodarczy Chin (i wszystkiego, co za tym idzie) moze prowadzi¢ do zajecia
pozycji mocarstwa dominujagcego w stosunkach miedzynarodowych, a tym
samym do zepchniecia obecnego hegemona, USA, na pozycje numer dwa’.
(2) W stosunkach miedzy tymi panistwami moze doj$¢ do wojny z takiej sa-
mej przyczyny jak ta, ktora prawie 2,5 tys. lat temu doprowadzita do starcia
dwoch najwazniejszych wowcezas panstw — rosngcych Aten i dominujacej
Sparty, a przyczyna tg, zdaniem Tukidydesa, byt strach.

Ksiazka dzieli sie na cztery cze$ci, ma dwa dodatki i obfite przypisy.

Cze$¢ pierwsza poswiecona jest awansowi (rise) Chin. Zawiera tylko
jeden rozdzial — Najwiekszy gracz w historii §wiata” (cudzystow autora) —
co jest cytatem z oceny Chin sformulowanej przez Lee Kuan Yew, zmarlego
niedawno tworce nowoczesnego Singapuru, mentora czolowych przywoddcow
chinskich, bodajze najwybitniejszego znawce Chin.

Allison przytacza liczne wskazniki porownujace pozycje Chin i USA
w 1980 i 2015 1. Chinski PNB wynosit 7% PNB USA w 2008 t., ale juz 65%
w 2015 . Chinski import odpowiednio: 8% i 73%. Chinski eksport — 8%
i 151%. Chinskie rezerwy walutowe 16% i 3140% (sic). Ponadto chinski
PNB (mierzony parytetem sity nabywczej w walucie chinskiej) juz w 2014 r.
przewyzszyl PNB USA w dolarach. Wielkos¢ bezwzgledna PNB Chin (pa-
rytet sily nabywczej) i USA, mierzone w mld dolarow, wynosity: w 2004 r.
Chiny: 5760, USA: 12 275; w 2014 r. Chiny: 18 228, USA: 17 393; progno-
za na 2024 r. — Chiny: 35 596, USA: 25 093. Te dane wiele mdwia, ale dla
pelnego obrazu nie wystarczg i autor informuje m.in. o ukierunkowanym,
imponujgcym rozwoju ksztalcenia na poziomie wyzszym (STEM — Science,
Technology, Engineering, Mathematics) i 1,3 mln absolwentow rocznie (wie-
lu z dyplomami zagranicznymi), o liczbie patentéw i robotéw w przemysle,

3 Dla poréwnania dysponujemy w Polsce przektadem (dokonanym przez M. Kowalczyka) ksigzki
S.W. Moshera, Hegemon. Droga Chin do dominacji, Sprawy Polityczne, 2007.
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o zakresie nielegalnej adaptacji innowacyjnych rozwigzan made in USA,
a takze o pierwszym w $wiecie zastosowaniu kwantowego satelity komuni-
kacyjnego (zapewniajacego przesylanie danych zabezpieczonych przed wia-
maniem). Chinskie wydatki na wojsko s3 dwukrotnie wyzsze od rosyjskich,
a cho¢ nie doréwnuja amerykanskim, to w wickszoéci tzw. zdolnosci kon-
wencjonalnych Chiny co najmniej dogonity USA. Ponadto Chiny rozwija-
ja wiezi instytucjonalne na miedzynarodowa skale. Rownolegle do istnie-
jacej juz struktury taczacej zasady systemu Bretton Woods, MFW i Banku
Swiatowego, GATT i WTO, tworza Asian Infrastructure Investment Bank.
Co wiecej, China Development Bank zdotal juz przewyzszyé Bank Swiatowy
(i tacznie banki inwestycyjne sze$ciu najwyzej rozwinietych krajow Zachodu)
w finansowej obstudze miedzynarodowych projektow. Chiny zorganizowaty
tez grupe BRICS (obejmujgca Brazylie, Rosje, Indie, Chiny i Afryke Pid.).
W 2014 r. grupa G7 oglosita izolacje Rosji po jej agresji na Ukraing, a mie-
sigc pozniej prezydent Putin zostal powitany na szczycie BRICS. Najnowszym
zjawiskiem jest rozpoczecie w 2013 r. realizacji projektu budowy sieci pota-
czeh drogowych, kolejowych, morskich i lotniczych w celu skomunikowania
ponad 4 mld ludzi w 65 krajach, w tym w Chinach, przy koszcie rownym po-
nad dwunastu planom Marshalla. Mamy do czynienia ze zmiang w systemie
rownowagi sit. Allison pisze, iz pewien doradca Obamy powiedziat w 1998 r.:
,0 ile w dawnych czasach pierwszym pytaniem przywodcow azjatyckich —
w razie kryzysu albo niespodziewanego wydarzenia — bylo, co o tym sadza
w Waszyngtonie, to teraz pytajg, co o tym sadzi Pekin” (s. 24)*.

Cze$¢ druga — ,Lekcje z historii” — przerywa powyzszy nurt wywodow.
To prawie 70-stronicowa analiza stosunkow Ateny—Sparta przed nasza erg
i rozmaitych konfliktow w okresie od XV w. do I wojny $wiatowej, co jest
ambitnym przedsiewzieciem. Oczywiscie takie ,lekcje” zawsze sg wynikiem
selekcji. Autorowi chodzi o konflikty, w ktérych mocarstwo rosngce rzucito
wyzwanie mocarstwu w swej roli ustabilizowanemu, dominujgcemu. Naliczyt
tych konfliktow szesnascie (s. 244), sposrod ktorych dwanascie przerodzito
sie w wojne. Uczestniczace panstwa autor klasyfikuje, postugujac sie dwo-
ma wyrdznionymi przez Tukidydesa ,,syndromami”, nazwanymi tak dopiero
przez badaczy uczestniczacych w harwardzkim Thucydides Trap Project. Sg
to: syndrom mocarstwa awansujgcego (rising power syndrome) i syndrom

+  Wtadze ChRL nalegaja na uzywanie nazwy Beijing, tak tez pisze Allison i postulowatbym stosowa-

nie jej rowniez w publikacjach wydawanych w Polsce.
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mocarstwa dominujacego (ruling power syndrome). Na ten pierwszy skladaja
sie: rosngce poczucie waznosci i dgzenie do zdobycia odpowiadajacego temu
uznania i prestizu. Na drugi — wzrastajace poczucie niepewno$ci wobec mo-
carstwa awansujgcego i perspektywa schytkowosci swego polozenia, w sumie
— strach. Mocarstwo dominujace traktuje przy tym dzialalno$§¢ mocarstwa
awansujgcego jako demonstracje braku poszanowania, niewdzieczno$é, pro-
wokacje i zagrozenie.

Allison cytuje Tukidydesa: ,To awans Aten i strach tym wywotany
w Sparcie sprawily, ze wojna stala sie nieunikniona™. Nie moze tu oczywiScie
chodzi¢ o dostowne pojmowanie stowa ,nieuniknione”. Byloby nielogiczne
stawianie tezy, ze tak istotna zmiana w zakresie stosunkow spotecznych na-
stapi¢ musi, ze konkretna wojna musi wybuchngé¢ — takiej tezy dowiesc¢ sie
nie da i autor niewatpliwie zdaje sobie sprawe z tego, ze nie istnieje jedno-
znaczny determinizm®, ale jednak eksponuje to pojecie, mogace tu by¢ co
najwyzej metaforg.

A co napisal Tukidydes? W , Historii wojny peloponeskiej” — w znanym
Allisonowi przekladzie Roberta B. Strasslera, ktory opieral sie na przekta-
dzie Richarda Crawleya z drugiej potowy XIX w., nawigzujacym do Connopa
Thirlwalla o kilkadziesiat lat wcze$niejszego, pojawia sie termin ,nieunik-
nione”’. Nie ma go natomiast w przekltadzie Wojny peloponeskiej Kazimierza
Kumanieckiego na jezyk polski, gdzie czytamy: ,,[...] azeby nikt w przyszlych
wiekach nie miat watpliwosci, z jakiego powodu wybuchta tak wielka wojna
miedzy Hellenami. Ot6z za najistotniejszy powdd, chociaz przemilczany, uwa-
zam wzrost potegi ateniskiej i strach, jaki to wzbudzito u Lacedemonczykow
[tzn. Spartan]”®. Podobnie to wyglada w przektadzie na jezyk francuski: ,,strach

5 It was the rise of Athens and the fear that this instilled in Sparta that made the war inevitable”
(s. 27).

¢ 7 takim determinizmem mamy do czynienia u autoréw Historii Whzechzwigzkowej Komunistycz-

nej Partii (bolszewikéw), zredagowanej przez Komisje KC WKP(b) i zaaprobowanej przez KC WKP(b)
w 1938 1., gdzie czytamy: ,Sita teorii marksistowsko-leninowskiej polega na tym, ze daje ona mozno$¢
orientowania si¢ w sytuacji, zrozumienia wewnetrznego zwigzku zachodzacych wydarzen, przewidy-
wania biegu wydarzeni i rozpoznawania nie tylko tego, jak i w jakim kierunku rozwijaja sie wydarzenia
w teraZniejszosci, lecz rowniez tego, jak i w jakim kierunku musza sie one rozwija¢ w przyszlosci”
(s. 401, podkr. R.S.). Zob. Komisja KC WKP(b) (red.), Historia Whzechzwigzkowej Komunistycznej Partii
(bolszewikéw). Krétki kurs, Ksiazka i Wiedza, 1949.

7 Przektad Strasslera: Thucydides, History of Peloponesian War, rozdz. 1, par. 23, akapit 6. W Inter-
necie dostepny jest przektad Crawleya zawierajgcy termin ,nieuniknione”: https://archive.org (dostep

8.11.2018).
8 Tukidydes, Wojna peloponeska, ttum. K. Kumaniecki, wyd. 4, Czytelnik, 2003, s. 28.
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tym [awansem Aten]| spowodowany sklonil Lacedemonczykow do wojny™.
Nie ma tez terminu ,nieuniknione” w przektadzie na jezyk hiszpanski'®, lecz
istnieje w niemieckojezycznym, popularnym i chwalonym komentarzu do
dzieta Tukidydesa''. M¢6j przeglad tlumaczenh nie musi by¢ reprezentatyw-
ny, lecz z pewnoscig wystarczy, zeby wzbudzi¢ watpliwosé: czy w przekladzie
Tukidydesa na greke nowozytna pojawia sie termin avandgevktog (inevitable)?
Czy w jego tekscie starogreckim mozna odnalez¢ termin dtpomog (inevitable)?
Jezeli nie, to czy wobec niepewnosci przektadu z jezyka greckiego wolno au-
torowi tak wiele budowaé na pojeciu nieuniknionoéci, tym bardziej ze nie jest
to jedyna roznica miedzy przektadami tekstu Tukidydesa'??

Czes¢ trzecia, The Gathering Storm, zaczyna sie od empatycznej zache-
ty: wyobrazcie sobie, ze Chiny sg takie jak my. Jezeli Amerykanie beda po-
uczaé Chinczykow, co majg robi¢, to Chinczycy musieliby bra¢ z nich przy-
ktad. Autor przypomina Theodora Roosevelta, zeby sktoni¢ swoich rodakéw
— 1 w ogoble czytelnikéw — do ostroznosci. Prezydent ten rozwingl przeciez
imperialne i etnocentryczne, nawet rasistowskie kierunki w polityce USA,
w imie doktryny Monroe’a — ,,cywilizacji”. Pod hastem odrzucenia hiszpan-
skich wplywow interweniowat w Ameryce Lacinskiej, zbudowat flote okretow
wojennych, doprowadzit do oderwania czesci terytorium od Kolumbii i roz-
poczecia budowy Kanatu Panamskiego. O jego ekspansjonizmie mozna napi-
sa¢ wiecej. Czy tego rodzaju polityke Amerykanie mieliby teraz akceptowaé

,La cause véritable, mais non avouée, en fut, 3 mon avis la puissance a laquelle les Athéniens
étaient parvenus et la crainte qu'ils inspiraient aux Lacédémoniens qui contraignirent ceux-ci a la
guerre”, Thucydide, La Guerre du Péloponneése, ttum. D. Roussel, Folio Classiques, Gallimard, 2000,
cz. 1, s. 434.

10 J[...] la causa més principal y més verdadera, aunque no se dice de palabra, fue el temor que los

lacedemonios tuvieron de los atenienses, viéndolos tan pujantes y poderosos en tan breve tiempo”,
Tucidides, Historia de la Guerra del Peloponeso, e-book, lok. 718-719.

1 Den wahren Grund fiir den Krieg sah er in der Furcht der Spartaner vor der wachsenden Macht
Athens. Nach seiner Meinung war der Konflikt letztendlich «unvermeidbar»”, Peloponnesischer Krieg,
https://de.wikipedia.org (dostep 8.11.2018).

12 Allison cytuje z tekstu Tukidydesa mowe ,ambasadora” Koryntian do Zgromadzenia Spartan

(Spartan Assembly): ,Contemplate the contrast between the two national characters, a contrast of
which you have little perception, having never yet considered what sort of antagonists you will en-
counter in the Athenians, and how widely, how absolutely different they are from yourself”, lecz
kategorii ,,national character”, uderzajaco wspotczesnej nam — i przez to anachronicznej w stosunku
do epoki Tukidydesa, prozno szukaé w niektorych innych przektadach. Odnosny fragment w przekla-
dzie Kumanieckiego (s. 49) wyglada tak: ,Nie pomyslelicie rowniez nigdy, z jakim to przeciwnikiem
przyjdzie wam walczy¢ i jak bardzo rdzni sq od was Ateficzycy [...]". Autorzy Krétkiego kursu takze
powotywali sie na starozytnych Grekéw, lecz nie na realnego Tukidydesa, a na mitycznych bohaterdow,
Anteusza i Herkulesa.
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u Chinczykéw? Okazuje sie jednak, ze ChRL prowadzi juz dzialania w skali
globalnej. Autor pyta wiec, czego chcg Chiny pod przywodztwem Xi i odpo-
wiada w stylu prezydenta Trumpa: Make China Great Again (s. 107).

Polityka ta oznacza przywrocenie Chinom takiej pozycji w Azji, jaka mia-
ly przed ,wtargnieciem (intrusion) Zachodu” (s. 109), przywrocenie ,Wielkich
Chin”, czyli nie tylko wzmozenie kontroli nad Sinciangiem i Tybetem, ale
tez zapanowanie nad Hongkongiem i Tajwanem oraz odzyskanie historycz-
nej sfery wplywéw na terytoriach przyleglych, zdobycie prestizowej pozycji
wsrod wielkich mocarstw $wiatowych. Chinczycy uwazaja przewage Zachodu
za przejéciowg anomalie (s. 109). Przemoc postrzegaja jako ostatecznosé,
sadzac, ze panowanie powinno nastgpi¢ poprzez swoiste zholdowanie oto-
czenia. Chificzycy uznajg hierarchie, jezeli na szczycie znajduje sie Pafistwo
Srodka. Allison cytuje sinologa z Harvardu, profesora Johna Fairbanka, oraz
Henry’ego Kissingera, pobierajacego u niego po$piesznie nauki przed podje-
ciem powierzonej mu przez Nixona misji nawigzania stosunkéw z komuni-
stycznymi Chinami Mao Zedonga.

Allison obszernie przedstawia polityczng biografie Xi Jinpinga (ur.
w 1953 ). Ojciec przewodniczgcego byt bliskim towarzyszem broni Mao
Zedonga i wicepremierem, ale potem takze ofiarg Mao. Mlody Xi podczas
rewolucji kulturalnej musial wiec porzuci¢ szkole srednig i spedzi¢ kilka lat
na wsii w obozie pracy. Studiowat potem inzynierie chemiczna. Rychlo wy-
r6znil sie jako organizator i przywoddca, wielki taktyk o nieprzecietnych za-
letach umystu. Pigl sie po szczeblach kariery partyjnej i studiowat prawo.
W wieku 54 lat wszedt do waskiej grupy rzadzacej i Lee Kuan Yew powiedziat,
ze to czlowiek formatu Nelsona Mandeli’®. W 2012 r. zostal sekretarzem ge-
neralnym KPCh, a kilka miesiecy pdzniej — przewodniczacym ChRL. Nie
popetnit zadnego z wielkich bledow Gorbaczowa jako reformatora-komu-
nisty. Utrzymal w ryzach partie, sily zbrojne i inne instrumenty przymusu,
ograniczyl korupcje w aparacie wladzy, rozwingl retoryke nacjonalistyczna,
prowadzac jednocze$nie polityke ekonomicznej ekspansji wewnetrznej i za-
granicznej. Obiecal Chificzykom utrzymanie stopy wzrostu na poziomie 6,5%
rocznie do 2021 r. i budowe sieci komunikacyjnej w skali miedzynarodowe;j.
Pocigg z Rotterdamu ma pokona¢ dystans do Pekinu w dwa dni (teraz jedzie
sie miesigc). Co wazniejsze, Chificzycy ograniczaja wywiadowczg obecno$¢ sit
morsko-satelitarnych USA w poblizu swojego kraju i budujg bazy morskie.

13 S. Elegant, China’s Nelson Mandela, ,Time”, 19 listopada 2007 r., http://world.time.com.
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Polityka militarnych faktéw dokonanych doprowadzita do powainego na-
piecia w stosunkach z niektérymi pafistwami azjatyckimi, sgsiadami przez
morze, i z USA (kwestia wolnosci zeglugi na otwartym morzu). Chinczycy
przewiduja, ze obecno$¢ USA w Azji spotka los taki, jak brytyjska na kon-
tynencie amerykanskim. Przysztos¢ Azji ma sie znalez¢ wylacznie w rekach
Azjatow. Czy majg na mysli zwlaszcza jednego z nich? Skadinagd wiadomo,
ze w ciggu ostatniego roku utworzono dziesie¢ instytutéw uniwersyteckich,
kazdy zatrudniajgcy dziesigtki akademikoéw objasniajacych obcokrajowcom,
dziennikarzom i chiniskiej mtodziezy my§l prezydenta Xi o ,socjalizmie z chin-
skimi cechami”'*.

Allison twierdzi, ze cho¢ Chiny stajg sie coraz bardziej zdolne do walki
i zwyciezania, to nie oznacza to absolutnie, ze walczy¢ chcg. W miare realizo-
wania chinskich celow rywalizacja ze Stanami Zjednoczonymi ulega jednak
zaostrzeniu wskutek istnienia glebokich réznic kulturowych. Allison przytacza
stosowne fragmenty z przemoOwienia Peryklesa, cytowanego przez Tukidydesa
(podaje w przekltadzie Kumanieckiego, s. 105): ,Nasz ustrdj polityczny nie
jest nasladownictwem obcych praw [...]. I w sprawach wojennych rozni-
my sie od nieprzyjaciot [...]”. Allison przywoluje koncepcje Huntingtona —

1

ystarcie cywilizacji zdominuje uprawianie polityki w $wiecie”?®, odwoluje sie

do konfucjanizmu i podaje nastepujace zestawienie:

America and China, clash of cultures (s. 141)

Ameryka

Chiny

Self-perception

(obraz wtasny)

Number one
»Ameryka na czele”

Center of universe
yorodek §wiata wszystkiego”

Core value
(naczelna warto$¢ spoteczna)

Freedom
wolnosé

Order
porzadek

View of government
(mySlenie o rzadzie)

Necessary evil
dobro konieczne

Necessary good
dobro konieczne

Exemplar Missionary Inimitable
(wzorzec dla innych) misyjny niepowtarzalny
Foreigners Inclusive Exclusive
(stosunek do obcokrajowcéw) | przyjmowanie odrzucanie

4 China is struggling to explain Xi Jinping Thought, ,The Economist”, 8 listopada 2018 r.,
www.economist.com (dostep 15.11.2018).

15 The clash of civilizations will dominate global politics”, s. 133. Zob. C. Levi-Strauss, Rasa a historia,
w: L.C. Dunn, O. Klineberg, C. Levi-Strauss, Rasa a nauka. Trzy studia, PWN, 1961, zwt. s. 175-180.
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Time horizon Now Eternity

(skala czasu) terazniejszo$¢ wiecznosé

Change Invention Restoration and evolution
(podstawowy rodzaj zmiany) wynalazczoéé odnowa i ewolucja
Foreign policy International order Harmonious hierarchy
(cel polityki zagranicznej) porzadek miedzynarodowy harmonijna hierarchia

Autor komentuje te dane i poszerza zestaw kryteriow, nie pomijajac
ylegitymacji wladzy”. Komunisci legitymizowali swg wladze przez wprowa-
dzenie na terenie kraju wladzy Chinczykow i wyeliminowanie wielkich mo-
carstw europejskich, Japonii i USA, traktowanych jako dotychczasowe czyn-
niki efektywnego zarzadu terytorium panistwa. W Stanach Zjednoczonych
Ameryki panuje natomiast przekonanie o legitymizacji jako wyniku zgody
rzadzonych. Wiekszos¢ Chinczykéw sadzi zapewne, ze wynika ona z efektow
dziatalno$ci wladzy panstwowej i z jej spolecznej recepcji. Niektorzy uscisla-
ja, ze z efektywnosci korzystnej dla ogétu, z kompetencji rzadzacych, gdyz
yPartia” zdobyta wladze w kraju pograzonym w wojnie domowej, pod obca
dominacjg, przy przecietnej oczekiwanego wieku 6wczesnego Chinczyka
rownej 41 lat. Pomijaja fakt, ze ,Partia” uczestniczyta i zwyciezyla wlasnie
w wewnetrznym konflikcie zbrojnym. Ciekawe, iz Allison kwalifikuje ustroj
Chin — czy to za dynastii Qing, czy pod rzagdami kierownikéw partii komuni-
stycznej — jako responsive authoritarianism, reaktywny autorytaryzm (s. 143).
A moze to po prostu autokracje, monarchistyczna i monopartyjna, obydwie
swoiscie reaktywne? Gdyby autor wspomnial o Sun Jat-senie, przypomniatby
geneze Republiki Chinskiej (1911/1912 1.).

Autor przytacza wnioski raportu RAND Corporation z 2016 r.: po
pierwszym roku nienuklearnej wojny USA—Chiny spadek PKB w USA wy-
nitdstby 10%, a w Chinach 35%, tak jak w wyniku wielkiego kryzysu swia-
towej gospodarki 1929-1935. Jednocze$nie opisuje zbrojny udzial ChRL
w konflikcie na Polwyspie Koreanskim (1950-1953), uzycie wojska w gra-
nicznym sporze z ZSRR (1969 r.), demonstracje sity w kryzysie tajwanskim
(1996 1.) oraz wspomniana wyzej, aktualng aktywnos$é¢ wojskowa na Morzu
Poludniowochifiskim. Chiny za kazdym razem rzucaly wyzwanie mocarstwu
o sile wielokrotnie przewyzszajacej wlasng, czego nigdy nie robito inne pan-
stwo. Czy wobec tego trzeba oczekiwa¢ kolejnych, nieoczekiwanych posunieé¢
chinskich? Przypominam, ze ChRL podpisata w 1996 r. traktat o catkowitym
zakazie prob broni nuklearnej, lecz brak wiadomosci o jego ratyfikacji.
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Cze$¢ czwarta, Why war is not inevitable, to prezentacja dwunastu wska-
z6wek postepowania na drodze do pokoju i rozwazania o tym, co teraz nalezy
zrobic.

Wskazowki te formutuje autor, nawiazujac do opisanych w czesci dru-
giej konfliktow wielkomocarstwowych. Zostang tu zreferowane pokrotce:

(1) Zakonczenie rywalizacji moze nastapi¢ wskutek pomocy udzielone;j
stronom przez autorytet wyzszy. Arbitraz papieza Aleksandra IV doprowadzit
do zawarcia traktatu z Tordesillas (1494 t.), rozdzielajacego sfery hiszpariska
i portugalskg w Ameryce Poltudniowej. Karta Narodéw Zjednoczonych moze
mie¢ znaczenie podobne, cho¢ ChRL odrzuca wyniki arbitrazu odnosnie do
operacji na Morzu Poludniowochiniskim.

(2) Mozna zinstytucjonalizowaé dziatania okres§lonych panstw w zakre-
sie gospodarki, polityki i bezpieczefistwa w sposdb ograniczajacy ich uprzed-
nio ,normalng” aktywno$¢. Wspoldziatanie Francji i Niemiec przy udziale
Zjednoczonego Krolestwa Wielkiej Brytanii i Polnocnej Irlandii oraz USA
w ramach NATO ufatwilo zakoniczenie zimnej wojny i usuneto przyczyny
niemieckich dziatan zbrojnych przeciw pafistwom sagsiednim.

(3) Trzeba rozrézniaé to, co konieczne, od tego, co pozadane. Teze
te ilustruje zamiana pozycji zajmowanych przez panstwo brytyjskie i USA,
w warunkach okresowo agresywnej polityki Niemiec, widoczne zwlaszcza od
pierwszej potowy XX w., dokonane w pokojowy, cho¢ niepozbawiony napieé
sposob przez rzady tych dwoch demokratycznych mocarstw!®.

(4) Kluczowe znaczenie moze mie¢ wybor momentu dzialania. Autor
ilustruje to na materiale takim jak przy wskazéwce nr 3.

(5) Wspolnota kulturowa moze dopomdc w zapobiezeniu konfliktowi.
[ w tym wypadku autor odwoluje sie do stosunkéw amerykansko-brytyjskich.

(6) Nie ma niczego nowego pod storicem, z wyjatkiem broni nuklearne;j.
Wskazéwka ta przypomina wyjatkowosé nowego rodzaju broni i koniecznosé
odpowiedniego dziatania. Chodzi o to, jak zapobiezono wojnie nuklearnej
USA-ZSRR.

(7) MAD (Mutually Assured Destruction), czyli pewno$¢ wzajemnego
zniszczenia, uczynita wojne nuklearng szalenistwem [mad — szalony, przypo-
mnienie recenzenta]. Zob. pkt 6.

16 O niektorych przejawach trwalosci tych napieé¢ wspominam we wstepie do: R. Stemplowski (red.),

Prospects for EU—US Relationship, PISM, 2001, s. 3-7.
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(8) Z powodu, do ktorego odnosi sie wskazowka nr 7, prawdziwa woj-
na miedzy supermocarstwami nuklearnymi nie jest juz przedmiotem uzasad-
nionego wyboru (to odniesienie Allisona do analityki politycznej). Jednak
uswiadomienie sobie przez przywddcow w USA i Chinach tej prawdy wyma-
ga jeszcze czasu.

(9) Przywodcy nuklearnych supermocarstw muszg jednak by¢ przygoto-
wani do podjecia ryzyka prowadzenia wojny, ktorej nie moga wygraé. Autor
twierdzi, ze tego paradoksu nie da sie¢ unikngé. Jezeli bowiem jedna ze stron
uzna, ze druga nie podejmie ryzyka nuklearnej destrukcji, moze wymusié¢ na
niej ustepstwa. Dlatego kazda ze stron musi wiarygodnie okazywaé gotowo$¢
do ryzyka. Przyktad porozumienia Kennedy—Chruszczow pokazuje, ze mozli-
we jest rozwigzanie akceptowane przez obydwie strony.

(10) Bliskie relacje gospodarcze podnosza koszt konfliktu zbrojnego,
obnizajac prawdopodobiefistwo wojny miedzy tak powigzanymi krajami.
Wiezi tego typu narastajg miedzy USA i Chinami, ale autor pisal to przed
zmiang polityki celnej przez Trumpa.

(11) Sojusze moga by¢ fatalnie zwodnicze. Autor odwotuje sie do prze-
biegu wojny peloponeskiej, ale i do asertywnej reakcji Wietnamu, Indii,
Republiki Korei i Japonii na posuniecia ChRL.

(12) Decydujace znaczenie maja stosunki spoteczne w kraju. Autor po-
nownie uzywa przyktadu stosunkoéw amerykansko-brytyjskich, ale ta teza jest
dobrze ugruntowana w naukach spotecznych.

Po sformulowaniu streszczonych wyzej wskazéwek autor pyta, dokad
teraz USA zdazajg, i odpowiada, co nalezy robi¢, konkretyzujac w pewnym
stopniu podane wskazowki. Zaleca wiec politykom w Waszyngtonie zasta-
nowienie sie nad zmianami strukturalnymi w $wiecie, nad tym, czy wieksze
i potezniejsze Chiny podwazaja bezpieczenstwo USA i wymagajg stawienia
oporu bez wzgledu na koszty i kwestie prawomocnosci takiego postepowania.
Czy zapewnianie realizacji zywotnych intereséw wymaga utrzymywania ame-
rykanskiego prymatu militarnego? Czy USA moglyby sie rozwijaé w $wiecie,
w ktorym reguly porzadku miedzynarodowego ustanawiajg Chiny? Allison
ponownie zaleca skorzystanie z lekcji historii, po czym rozwaza dla USA na-
stepujace opcje: dopasowanie sie, niebedace appeasementem; podwazenie
porzadku wewnetrznego w Chinach; wynegocjowanie dlugotrwatego poko-
ju; przedefiniowanie zasad rzadzacych stosunkami miedzy wielkimi mocar-
stwami. Co do ostatniej mozliwosci: Xi proponowatl w 2012 r. uzgodnienie
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faktycznych sfer wplywow. USA odrzucily taka wizje, wzywajac do uszano-
wania prawa miedzynarodowego i panujgcego porzadku miedzynarodowego.

Reagan retorycznie zapytal kiedy$§ Chruszczowa, jak zareagowalaby
Moskwa na wie$¢ o rozpoczynajacej sie inwazji Marsjan. W takiej sytuacji
niezbedna bytaby wspolna reakcja. Autor wskazuje na podobne zagrozenia:
nuklearng zagtade ludzkosci, anarchizm proliferacji srodkéw masowego raze-
nia, globalny terroryzm, zmiane klimatyczna.

W zamykajacych ksigzke wnioskach autor raz jeszcze formuluje zalece-
nia pod adresem rzadu USA: doktadniej zdefiniowaé zywotne interesy, zro-
zumieé dazenia wladcow Chin, opracowaé wlasng strategie, skoncentrowac
uwage na wyzwaniach wewnetrznych.

Lektura ksigzki Grahama Allisona utatwia poréwnanie polozenia USA
i ChRL, pobudza do poglebionego namystu o roli czynnika psychologiczne-
go w procesie prowadzenia polityki zagranicznej, prowadzi do zastanowienia
sie nad trecig i znaczeniem kulturowej przestanki stosunku do obcego. Ten
ostatni watek nie zostal odpowiednio rozwiniety. Brakuje mi zwlaszcza za-
lecenn w zakresie edukacji. Jezeli, jak podaje autor, w USA studiuje 300 tys.
Chinczykéw, a w pozostatych krajach — 800 tys., to — pytam: ilu obywateli
USA i UE studiuje w Chinach? Wydaje mi sie, ze nie powinni$my spocza¢,
dopoki nie bedzie ich tam przynajmniej trzy razy wiecej niz chinskich stu-
dentéw za granicg, i to na regularnych, chinskich uczelniach wielowydzialo-
wych, na wieloletnich studiach. Wiele przyniesie tez internet, o ile zostanie
wzbogacony o media fachowo i bezstronnie opisujace Chiny, a w Chinach
— $wiat poza Paistwem Srodka. Jednoczesnie za§ Amerykanie i Europejczycy,
wyksztalceni na chinskich uczelniach, rozwing rynek informacji o Chinach
i pospotu z Chinczykami ksztalconymi w USA, UE i Rosji wzbogaca mie-
dzykulturowa komunikacje spoteczng. Przyszloé¢ zapewni ludzkosci koalicja
kultur”. Wtedy tez bron nuklearna stanie sie bezprzedmiotowym $rodkiem
rywalizacji, a strony beda kierowa¢ sie¢ interesem wlasnym, ktory stanie sie
wspolnym: przetrwaniem (bezpieczenstwem egzystencjalnym). Coraz lepsza
znajomos¢ rozmaitych kultur bedzie sprzyja¢ redukcji strachu i rozwojowi
wspoOlpracy we wszystkich dziedzinach. Odlegla to przyszlose, gdyz rozwijanie

17 R. Stemplowski, W strong koalicji kultur, ,Polski Przeglad Dyplomatyczny” 2002, nr 2 (6),
s. 5-14; idem, Towards a Coalition of Cultures, ,The Polish Foreign Affairs Digest. English Language
Versions of the Papers Published in the Polski Przeglad Dyplomatyczny and other Journals in Poland”
2002, nr 2 (3), s. 145-155. Zob. K.J. Helnarska, Cxynnik kulturowy w polityce zagranicznej Francji, Wy-
dawnictwo Adam Marszatek, 2013.
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politycznej kultury wspotdzialania przy jednoczesnym cywilizowaniu i tem-
perowaniu odwiecznej, pierwotnej wojowniczoéci etnicznej wymaga czasu,
a nowoczesne panstwo nie powinno bynajmniej negowac etnicznej tozsamo-
$ci 0 kooperatywnym nastawieniu.

Recenzent dochodzi do wniosku, ze ekstrapolujac przedstawione pro-
cesy, wojne mozna uznac za prawdopodobng, cho¢ mogg wystgpi¢ zaktocenia
ich przebiegu i prawdopodobiefistwo to moze tez zmaleé. OczywisScie, wojna
nie jest ,nieunikniona”; ale przewazajace obecnie mechanizmy sprawiaja, ze
nie jest niemozliwa. Jezeli celem ma by¢ osiggniecie trwalego stanu koalicyj-
nego wspoltdziatania panstw o rozmaitych kulturach, to nasuwa sie oczywisty
wniosek, ze trzeba wzmacniaé aktualnie istniejace procesy, maksymalizujg-
ce wspoldziatanie. Moze to doprowadzi¢ do wspdlnego uznania integruja-
cego zywotnego interesu kazdego panstwa, czyli przetrwania. Ani USA, ani
Chiny nie bedg ,znowu wielkie”, jezeli ze strachu wzajemnie sie unicestwig'®.
W $wiecie racjonalnie formowanym nie zabraknie miejsca dla tych, ktorzy nie
zechca bezwzglednie zdominowaé wszystkich innych. Rywalizacja jest niezby-
walng cechg rodzaju ludzkiego, ale jej reguly powinny by¢ okreslane przez
zasady wspoldziatania, zwlaszcza przy obecnej liczbie mieszkancow Ziemi:
ponad 7 mld i prawdopodobnie ponad 10 mld w 2050 r. Takiego wspotdzia-
lania nie da sie chyba zbudowaé wylgcznie na podstawie skomplikowanej
przestanki polityki ograniczania: powstrzymania sie od uzycia broni nukle-
arnej, rozbrojenia etc. (implikujacych ograniczenie wydatkow na zwigzane
z tym sektory gospodarki, nauki i wojska) oraz skutecznego utrzymywania
zakazu proliferacji. Istnieje tez szersza potencjalna przestanka pozytywnych
dziatan panstwowych na globalng skale: stopniowe przeksztalcenia sposobow
stosowania energii nuklearnej tak, by stala sie srodkiem ochrony i komuni-
kacji kosmicznej, oraz skuteczne profilowanie dziatalnoéci czlowieka na rzecz

'8 Nie ma tu analogii do stosunkéw USA-ZSRR w okresie zimnej wojny, ktéra byla epoka dtugich

dekad konfrontacji, zaostrzonych zwlaszcza w czasie kryzysu rakietowego w 1962 r. i podczas nie-
zwykle grofnego deficytu informacyjnego w USA i ZSRR odnosnie do manewréw NATO (1983 t.).
Zimng wojne ograniczaly stopniowo spotkania Reagan-Gorbaczow w Genewie (1985 t.), Reykjaviku
(1986 r.), Waszyngtonie (zawarcie uktadu o catkowitej likwidacji pociskow rakietowych posredniego
zasiggu w 1987 1.) i Moskwie (1988 t.), nastepnie reorientacja polityki sowieckiej wobec krajow sasied-
nich i zmiany ustrojowe na Wegrzech i w Polsce (1989 r.) oraz w pozostalych krajach dawnego bloku,
jak réwniez spotkanie Bush—Gorbaczow na Malcie (1990 r.). Ostatnia faze zimnej wojny znaczyly:
traktat 2+4 (1990 r.), uktad graniczny RP-REN (1990 r.), porozumienie START 1 (ograniczenie
zbrojen strategicznych — czyli nuklearnych, podpisane przez Busha i Gorbaczowa w 1991 r.), a wreszcie
stopniowy rozpad ZSRR oraz jego samorozwiazanie (1991 r.). Nie ma tez analogii do stosunkéw USA—
Rosja, tym bardziej ze w razie wzmozenia kontynentalnej ekspansji chifiskiej (liczba Chificzykéw na
terenie Syberii stale rosnie), Rosja bedzie pewnie szukata zblizenia z UE i USA.
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ochrony $rodowiska naturalnego'. Czytelnik moze wigzaé z tym oczekiwa-
nia co do cywilizacji §wiatowej: nie bedzie to kulturowy konformizm, miejmy
nadzieje, lecz zroznicowanie bezkonfliktowo wzbogacajgce. Czy rozwinieta
cywilizacja wyeliminuje miedzypanstwowa przemoc przy pomocy takiego
wspolnego mianownika jak koalicja kultur? Czy bedzie sprzyjaé uczciwej ry-
walizacji jako przestance koniecznej zréwnowazonego rozwoju? Czy zdezak-
tualizuje putapke Tukidydesa? Stosunki USA—ChRL stajg sie coraz bardziej
konfliktowe, co wida¢ nie tylko w jeszcze agresywniejszej narracji obydwu
stron. Nie wydaje sie wiec, zeby Chiny mialy powrdci¢ do wzglednego izola-
cjonizmu sprzed europejskiej ekspansiji, albo USA — przej$¢ do nowej odmiany
izolacjonizmu sprzed Il wojny $wiatowej. Czy rzadzace w USA i Chinach elity
pozbeda sie wspolczesnej wersji dualistycznej obsesji brytyjskich dziedzicow
imperializmu, pracych do brexitu — albo jestesmy imperium, albo kolonig?®?

Graham Allison przytacza wskazniki ekonomiczne, lecz skupia sie poli-
tologicznie na rywalizacji pojmowanej w kategoriach polityczno-militarnego
przywodztwa, leadership, realizowanego w stosunkach miedzypanstwowych.
Nie podejmuje analizy na poziomie fundamentalnym, co tatwo dostrzec, roz-
poczynajac lekture od rzutu okiem na indeks (bibliografii brak). Autor nie
odwoluje sie bowiem do opracowan takich autoréw jak Fernand Braudel,
Nikolai Kondratieff, Giovanni Arrighi, Robert A. Denemark, Barry K. Gills,
Andre Gunder Frank, Christopher Chase-Dunn, George Modelski, William
R. Thompson i wielu innych, a nazwisko Immanuel Wallerstein pojawia
sie na marginesie rozwazan autora. Chodzi mi o to, czy rywalizacja USA—
Chiny zapowiada tez zmiane ustroju, podobng do przejscia od feudalizmu
do kapitalizmu, czy tylko cykliczng zmiane sposobu akumulacji kapitatu.
Podstawg hegemonii brytyjskiej byl wolny handel, amerykanskiej (USA) —
wolne przedsiebiorstwo, ale obie te formy to stale kapitalizm, coraz bardziej
zroznicowany. Podstawg dotychczasowych systeméw byla takze regulacyjna
funkcja suwerennego panstwa, przede wszystkim jednak panowanie kapita-
tu finansowego. Moze ta rywalizacja prowadzi do §wiatosystemowej ewolucji
w kierunku, ktorego nie potrafimy jeszcze nazwaé? Co jest teraz przeznacze-
niem ustrojowym ludzkosci?

19 Zob. A. Dresse i in., Environmental peacebuilding: Towards a theoretical framework, ,Cooperation

and Conflict”, https://journals.sagepub.com (dostep 12.11.2018).
© FE O'Toole, The paranoid phantasy behind Brexit, ,The Guardian”, 17 listopada 2018 r.,
www.theguardian.com (dostep 17.11.2018).
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