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Las antinomias politicas chilenas de la libertad.
Las experiencias de la época de la Gran Depresién
y su relevancia contemporinea

Ryszard Stemplowski, Varsovia

Unas reflexiones sobre la libertad pueden constituir una buena introduccién a un
cologuio dedicado a Chile. El presente es un ensayo sobre las antinomias de la
libertad concebida politicamente. Por la politica entenderé aqui la intencién de
conseguir el poder politico y el ejercicio del mismo. Esta definicion me permitirg
delimitar el 4mbito de mis disquisiciones acerca de la libertad en sus diversas
interpretaciones y manifestaciones. Diversas y contradictorias a veces, ya que -
aungue la libertad figura entre los valores més alta y generalmente apreciados - su
interpretacién en tanto que concepto queda en dependencia directa con la esfera
objetiva de relaciones polfticas con la que la vinculamos, mientras que la manera de
manifestar la libertad depende de las caracteristicas del sujeto polftico que se
examina.

Analizaré las diversas acepciones del concepto de libertad que son de mi interés
basindome en materiales concernientes al Chile por ser éste el pais que entre los
paises latinoamericanos fue el mds afectade por la Gran Depresién, un pafs en que a
lo largo de aquellos afios gobernaron sucesivamente varias administraciones claramente
distintas, y patria de un experimento tan interesante como fue la Repiblica Socialis-
ta.

Serfa dificil comprender las causas de la inestabilidad politica en Chile sin hacer
referencia a su balance de pagos. Creo que ya resultarfa més facil admitir que fue la
conciencia social sobre el trigico estado en que se encontraba aquel balance la que
pudo haber inducido a los chilenos a emprender actividades politicas. Pero, semejante
afirmacién no puede no provocar cierto escepticismo. Més de una vez en la historia ha
impelido a la accién un ardiente llamamiento, pero {un balance de pagos? (Asalto a
una Bastilla chilena efectuado por contables? ¢El balance de pagos como un grito
revolucionario? iPor favor..! No obstante, éacaso el dieciocheseo proyecto francés no
fue fruto tanto de la desesperacién del "pueblo" como de célenlos econdmico-politicos



de la burguesia? &Y los posteriores “paladines del trabajo, paladines del espfritu” de la
cancitn revolucionaria de una parte mia de Europa, con su grito "a las barricadas”, no
cantaban al unisono la libertad "que estd en manos del verdugo" y la gloria del autor
del "Capital'? Aunque las causas directas de las conmociones sociales han sido de
diversas indoles, y aunque [as profundas raices de cambios estructurales constituyen
siempre una marafia de miiltiples y variados procesos, serfa dificil encontrar un
movimiento revolucionario o reformador exento de aspectos cuando no de una base
econdémica,

En este sentido, el caso de Chile no fue nada distinto, aunque un examen de los
acontecimientos ligados a la caida, en julio de 1931, del gobierno autoritario del
presidente Carlos Ibdfiez podria sugerir que la oposicién se guiaba por el deseo de
ganar libertad. La "libertad" fue el lema vociferado por los manifestantes; habfa de
desaparecer el "tirano" para ceder paso a [a "democracia”. Aun hoy dfa uno puede dar
con la tesis de que Ibdfez fue derrocado por los defensores de los ideales de
libertad, procedentes de las clases medias.

Bien es verdad que la oposicién se sentia cohibida - por decirlo de una manera
suave -, asi como serfa igualmente verdadera la asercién de que habia un denomina-
dor comin para toda la oposicién: no obstante las acusadas diferencias entre sus
diversos grupos, el objetivo de la libertad era comin hasta para las agrupaciones mds
extremistas: Desde las fuerzas situadas a la izquierda del céntrico en Chile partido de
los radicales, o sea, desde los anarquistas, los socialistas de diversos tonos y matices,
los comunistas del Comintern, los comunistas trockistas, los sindicalistas independien-
tes del gobierno, los demdcratas, etc., hasta las fuerzas que se situaban a la derecha,
es decir, los conservadores, los liberales, etc., todos ellos tenfan mucho que ganar al
imponer un sistema mds préximo a los ideales de la democracia parlamentaria que el
representado por Ibéiiez, Es verdad que la oposicién deseaba la libertad, mas écuél era
el sentido politico de aquellos deseos?

La izquierda contaba con poder desarrollar sus organizaciones con mayor desenvol-
tura, sin hablar ya de recuperar la libertad - en el sentido pristino de la palabra -,
de los dirigentes socialistas, comunistas o anarquistas que se encontraban presos o
exiliados. L.a derecha, a su vez, tenfa la esperanza de reestablecer sus influencias
politicas. Los radicales, en cambio, se estaban disponiendo para tomar o, mejor dicho,
retomar el poder, mientras que sus politicos deportados, para volver al pafs y al

10



gobierno. De este modo, para la fzquierda la libertad significaba concretamente el cese
de represiones policiales y la posibilidad de ampliar su base social, mieniras que para
el cemtro y la derecha la libertad habia de patentizarse, més que nada, en libres
elecciones parlamentarias y presidenciales;, libres, es decir no controladas por el
gobierno sine por los partidos politicos. Y éstas eran libertades de las que se trataba
en la politica de aquel entonces.

Sin embargo, lo anterior no agota las reflexiones acerca de la interpretacién -
digamos - antifbafiezca de la libertad. Al contrario, una vez més volverd a aparecer
la alusi6n referente a la causa principal de la inestabilidad politica. En base de
irrebatibles materiales de fuente se puede demonstrar que la razén mds importante
fue la crisis econémica. Los grupos de la oposicién més peligrosos para Ibdfez
evaluaban la situacién econémica del pafs como altamente desfavorable. Cuando por
fin se publict las cifras concernientes a las finanzas ptblicas [a indignacidn llego a
cenit. No obstante, la oposicién no coincidia en cuanto a las medidas a tomar. Unos
reclamaban la necesidad de una total reorientacién, de unas reformas substanciales,
practicamente revolucionarias, mientras que en opini6n de otros serfan suficientes unos
cambios moderados en el terreno de la politica econémica. Pero independientemente de
aquellas diferencias la mayoria atribufa la responsabilidad por el estado de la economfa
al gobierno, La mayoria, no todos. No obstante, esa mayorfa llevaba la voz cantante
en la opinién piblica. No es sélo que gobierne un tirano - se decia -, ademds de eso
el gobierno carece de competencias y estd corrompido. En aquel perfodo més de uno
podrfa llegar a creer de que la causa principal de los problemas econdmicos realmente
habfa que buscarla en la falta de libertades unida a la incompetencia y deshonestidad
de los ministros. Cuando finalmente esa opinién pudo expresarse en las elecciones,
gant aquella corriente que més habfa hablado de la libertad y honestidad, es decir, Ja
coalicién liberal-conservadora: empezé la administracién de Estéban Montero.

A mi modo de ver, las libertades politicas segufan siendo insatisfactorias, pero se
oian cada vez menos quejas al respecto, y ademds venian sélo de parte de la izquierda
y del centro. Los conservadores tenfan ahora la libertad, igual como la tenfan también
los liberales. La derecha tenfa su libertad porque habfa recuperado la libertad de los
que mandan. Tenfa el poder, mas no gozaba de estrecho apoyo social, siendo criticada
con el justo pero trivial - por cierto - reproche de que el nuevo gobierno representa-
ba a los més ricos. En todo caso, habia menos quejas a causa de la limitacion de
libertades, lo cual tiene una doble explicacién: por un lado y en comparacién con la
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presidencia de Ibdfiez, la situacién habfa mejorado considerablemente, y por otro, la
opini6n piblica estaba ya absorta por los problemas econdémicos.

La opinién pablica del Chile a principios de los anos treinta - hay que decirlo de
una vez - constitufa, naturalmente, un 8-10 % de la poblacién del pais, si hemos de
atenernos a lo que consta en las fuentes. Recurriendo a la deduccién, podriamos
arriesgar la hipétesis de que los problemas politico-econémicos absorbfan a tfoda la
poblacion adulta, sobre todo a los ciudadanos de alta conciencia civica, A la acienti-
fica por no decir simplista pregunta: éDe qué se hablaba en Chile durante el gobierno
Montero?, podriamos contestar: Del dinero. No de unas libertades mds o menos
abstractas, sino del muy concreto vil metal. No es mi intencién, ni mucho menos, de
sugerir que €l que deseaba libertades politicas renunciaba de cierto modo a la
multiplicacién de sus ingresos y que cada ciudadano preocupado por el estado de la
economia nacional estaba dispuesto a abrazar la satrapia. De momento, sélo me limito
a presentar la jerarquia de temas discutidos pablicamente ¥y manifestados en forma
escrita.

Asf pues, se discutfa el dinero, lo que significa: de finanzas publicas, de balances
de diversas compaiifas y sociedades anénimas, de presupuestos particulares etc.,
culpando al gobierno de las consecuencias de la crisis que - dicho sea de paso - ain
ni siquiera habfa recibido un nombre. Seguia prevaleciendo la opinién de que el
gobierno era el principal responsable de 1a mala situacién ¥ ¢s sabido que un gobierno
conservador-liberal cuida los intereses de su base sociopolitica, es decir, de la
oligarquia, etc, etc.

Sin embargo, la ideologia liberal-conservadora no impidi¢ que el equipo de Montero
se plantease seriamente los problemas econdmicos ¥ que sometiese Ia economfa al
campo de actividades estatales con una magnitud sin precedentes. Y tedo ello a caballo
de los afios 1931 y 1932, cuando aiin no se podia leer ni el innovador trabajo de
Michal Kalecki, ni de los grandes tratados de Maynard Keynes, asf como era imposible
prever el New Deal. Sin lugar a dudas, resulta insuficiente afirmar que la administra-
cion de Montero representaba a la oligarquia. Bl gobierno Montero realizaba una
politica econémica de estatismo tratande de salvar o que se podia, el nivel de vida de
numeresos grupos sociales, no solo de los de "arriba" incluidos, dejando al mismo
tiempo de lado mds de un dogma liberal sobre las relaciones entre Estado y la
economia y demonstrando que el conservadurismo - hasta en su versién oligdrquico-
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clerical - no tiene por qué significar falta de cambios, como suele creerse, ni tampoco
el liberalismo tiene que conducir necesariamente a uaa ampliacién de liberta-
des en la economia.

Es verdad gue Montero no logré mejorar la situacién, que, dada su falta de
carisma, resultaba inconvincente, que eran ingénuas sus esperanzas de que la
honestidad personal del abogado y profesor de universidad pueden suplir su también
personal ineficacia en tanto que politico, igual como es verdad que durante su
gobierno la crisis se agudizé més adn. Pero, {acaso la pretensidén de poner coto a la
Gran Depresitn no superaba las posibilidades de todo gobierno?

De la afirmacién sobre la existencia de un limite de responsabilidad del gobierno
por el estado de 1a economia no se desprende la negacién de la cierta por otra parte
tesis de que los principales responsables por la situacién del pafs son los que lo
dirigen. Se desprende, en cambio, la ya aplicada aquf directriz de investigar los vastos
condicionamientos «le Ias gestiones de un gobierno, es decir, de la esfructura social de
que parte asi como del sistema socio-econémico relacionado a ella. Al demarcar este
&mbito de interés no nos alejamos de los problemas concernientes a los vinculos entre
la libertad y la polftica; al contrario, nos acercamos a un andlisis mds integral de
éstos en relacién con la Repiiblica Socialista.

Los autores del programa de la Repiblica Socialista provenfan de las capas medias,
muy afectadas por la crisis. Mientras que los ricos y pudientes tuvieron que dejar de
despilfarrar el dinero en la Costa Azul o (por lo menos) en Vifia del Mar porque ya
no podian cambiar libremente las divisas u obtener créditos o, a veces, ambas cosas a
la vez, y se preocubaban por sus haciendas hundidas en deudas; mientras que miles de
mineros de salitre y cobre, despedidos de trabajo caminaban hacia el Sur del pais,
comiendo lo que cayese en sus manos y durmiendo donde fuese, los chilenos de capas
medias veian con expresa desesperacién como la inflacién se comfa sus ahorros, como
el gobierno rebajaba los sueldos de los funcionarios y oficiales, como iban quebrando
las empresas mas débiles, como iba disminuyendo el presupuesto para la educacion.
Muchisimos se vieron obligados a despedir a su servicio doméstico y més de uno hasta
tuvo que prescindir del consumo de un articulo tan esencial para la cocina chilena
como ¢l aceite de oliva espafiol.
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Asl pues, si la ampliacién de lbertades politicas bajo el gobierno de Montero
habia de servir para un fin wtil, se debia aprovecharlas en una lucha por cambiar
aquellas condiciones deprimentes. No era por primera vez que la politica de libertades
democréticas se volvia en contra de sus autores. Montero fue derribado y el Movi-
miento de 4 de Junio proclamd la Repiiblica Socialista. Lo que hacfa un mes hubiera
podido considerarse un manifiesto de un ex-embajador frustrado o una octavilla de un
club marginal de profesicnales de un pais periferico, acalorados por las discusiones,
acomplejados y corroidos por envidias, de repente gané la categorfa del programa de
un nuevo Estado. De la noche a la mafiana Jos chilenos se enteraron de que la tinica
salvacién posible era el socialismo. Y no el “sovietismo ruso" del cual se despren-
dian - igual que del "gran capital extranjero", tachando a ambos de "imperialismos",
sino el "Socialismo de Estado",

Historicamente, se habia relacionado el ideal del socialismo con el jdeal de la
libertad, pero el primer intento duradero de su puesta en practica a nivel de Estado
nego esta relacion. Si el comunismo (1) de Estado atin recalcaba formal y solemnemente
la denominacién "pafs vanguardista del socialisma" (o algo parecido) y lo enaltecfa con
garantfas de libertad atractivamente formuladas en la constitucién estalinista de 1936,
serfa muy dificil encontrar una definicién més acertada para el pesimismo completa-
mente oficial de los ide6logos postestalinistas que la del "socialismo real”. Por otra
parte, tal vez ésta no le suene tan deprimente a un socialista que hable el idioma en
que antes habia nacido el concepto de "Realpolitik" y en que ahora funciona la
nocion "der Linder des realen Sozialismus". Ademds, da la causalidad de que el
término "Socialismo de Estado" también fue empleado por primera vez en alemén: el
socialismo de Estado chileno habfa sido inspirado por el "Staatssozialismus".

También los autores del concepto del Staatssozialismus se habian planteado desde
el principio el problema de la libertad, aunque lo hicieran de una forma intricada,
Kautsky, al criticarles, crefa que la nacionalizacién de la economia fortaleceria al
estado capitalista y limitarfa el movimiento social-deméerata, retrasando la lucha por
la liberacién social.

En la versién chilena del socialismo de Estado el problema de la libertad se ve
més complejo ya que el concepto mismo habia sido desarrollado y, ademds, la préctica
gubernamental de poner en marcha ese programa hace surgir varias interrogantes,
Dado que las ideas principales de este programa ya los examiné en otra ocasifn, per-
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mitanme que pase directamente al meollo de la cuestién para pesquisar los aspectos de
la libertad de las reformas chilenas en lo que atafie al poder politico y econémico, asf
como los vinculos de Chile con ¢l sistema mundial,

Entre otras, la reforma del sistema politico habia de consistir en la introduccién
del principio de una definicién funcional, socioprofesional de la representacién
parlamentaria en una sociedad sin clases, algo como un corporativismo politico. Se iba
a rechazar el principio cldsico de la representacién y, junto con é, los constitucio-
nales principios electorales, el sisterna de partidos existente, las libertades de
asociacién y expresion, etc. o - para ser més exacto - estos principios iban a definirse
de nuevo para ponerse al servicio de las fuerzas nuevas. Se prevefa una peculiar
redistribucién de libertades, aunque en realidad los cambios no hubieran tenido que
suponer una revolucion, ya que las garantias constitucionales de 1925 eran realizadas,
més que nada, en plano verbal. Al fin y al cabo, es significativo el reducido alcan-
ce de la opinién piblica.

Las més detalladamente proyectadas fueron las reformas concernientes directamente
a la economia. Se prevela la creacion de un fuerte sector estatal, el desarrollo de
cooperativismo, asi como la inclusién de los sectores privado y cooperativo dentro del
sistema de umna planificacién estatal dirigida. 1.a actitud hacia la grande propiedad de
tierra y hacia el capital extranjero no fueron definidas con precisién, pero la
tendencia era evidente: limitar también esos tipos de propiedad. La realizacién de tal
reforma implicaba una considerable limitacién de libertades. Dicha limitacién tendria
un cardcter polifacético, la més importante, sin embargo, seria la limitacién del dere-
cho de propiedad.

Hay que subrayar que esa limitacién no se debia tan s6lo a una nueva modificacién
legislativa: la reforma era mds profunda y llegaba hasta el concepto mismo del
derecho subjetivo. Se trataba de introducir en el sistema juridico el principio segin el
cual fa propiedad no es un derecho subjetivo, es decir, fundamental, sino una funcién
social. Y la funci6n social de la propiedad estarfa sujeta a modificaciones conforme los
intereses del Estado. De este modo, los intereses del Estado llegarian a ser el criterio
de libertad para disponer de la propiedad privada, serfan unos intereses determinados
por el poder politico, Esto suponia un cambio esencial de la situacion del individuo en
un sistema basado en propiedad privada, a la par que un cambio considerable de las
funciones del Estado, y no sélo de sus funciones econémicas.
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La reforma definfa de una manera nueva el papel del Estado con relacién al
mercado internacional, Jo que se debia tanto al establecimiento del monopolio estatal
del comercio exterior en numerosos campos como a la actitud nueva - aunque
inconsecuente - hacia el capital extranjero. Los idedlogos mds radicales del socialismo
de Estado como Eugenio Matte Hurtado, Alfredo Lagarrigue Rengifo, o EBugenio
Gonzales Rojas hablaron de Chile en tanto que un ente que se va transformando
paulatinamente en “"una colonia econémica explotada por las compafifas extranjeras”,
hablaron de la explotacién de Chile por parte del "capitalismo internacional", del
"capitalismo extranjero”, del “imperialismo capitalista”, etc. Esos idedlogos advertian
los Iazos que unfan el capitalismo nacional con el capitalismo en tanto que sistemna
mundial. Sin embargo crefan que el factor exterior era predominante. Asimismo,
hablaron claramente de "liberar a Chile del capitalismo extranjero”, refiriéndose tanto
al capital extranjerc en Chile como al capitalismo en cuanto forma internacional de
explotar los recursos chileros. No obstante, serfa erréneo creer que la conciencia
acerca de los efectos negativos producidos por las fuertes economfas extranjeras era
propia solo de los socialistas radicales, partidarios del estatismo. No fue sino Montero
quien sostenfa que la catastréfica disminucién de la demanda mundial del salitre
chileno estribaba en el "nacionalismo cerrado” de los ricos importadores. Sin embargo,
fue precisamente el socialismo de Estado el que se convirtiera en una plataforma
anticapitalista. El lema de 'liberar a Chile del capitalismo extranjero” revelaba la
existencia del problema de dependencia. El Estado, en su nueva funcién debfa volver a
renegociar de cierta manera las condiciones de la dependencia e independencia.
Alguien podria decir: de la dependencia econémica. Econémica, de acuerdo, pero ées
posible una dependencia real de una sociedad periférica dentro del sistema inter-
nacional sin una base econdémica? La independencia éno significa también una
soberania econémica?

La soberanfa es una clase especifica de libertad que se manifiesta, entre otras, en
la autonomia del pafs para decidir sobre sus relaciones con otros pafses y, en
términos mds generales, con los sujetos del derecho internacional, tanto piiblico como
privado. La situacién de Chile la condicionaban principalmente sus relaciones con los
Estados Unidos de América, la Gran Bretafia y con las compatifas internacionales que
actuaban en el pafs como monopolios o semi-monopolios para explotar los recursos
minerales chilenos - chilenos desde ¢l punto de vista geogréfico - : el salitre y el
cobre, asi como con los monopolios que abastecian a Chile en combustibles liquidos.
En cf periodo de la Reptiblica Socialista se hizo evidente hasta que punto el gobierno
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chileno dependia de los gobiernos y empresas extranjeras: sus dificultades para
elaborar una politica auténoma no provenian exclusivamente de los sectores fundamen-
tales de la economfa sino también del funcionamiento del Estado como institucién. Por
tanto, no se trataba solo del hecho de que un pais con un balance de pagos negativo
se sintiera limitado en su politica exterior. Los gobiernos y monopolios del centro del
sistema capitalista influfan sobre las gestiones y omisiones del gobierno de la
Repiblica Socialista de tal manera que no se puede considerarlos tan sélo como
factores externos. La dependencia tenfa cardeter estructural y estribaba en el
enfrelazamiento dominacién-dependencia, a consecuencia de lo cual se hizo justificada
la identificacién de las aspiraciones a una mayor independencia con las actividades
defensivas contra capitalistas y gobiernos extranjeros y contra aquellos chilenos que
se¢ declaraban partidarios de la perduracién de este entrelazamiento.

No obstante, la tesis de que los promotores de la Reptblica Socialista querfan-
como mdés tarde lo querrd Salvador Allende - sacar a Chile del sistema capitalista
serfa infundada, si hemos atenernos a las fuentes documentales, Mds bien se trataba
de ampliar la independencia permaneciendo dentro del sistema y sanar de este modo
la economia nacional. Y para esto iba a servir el socialismo sui generis.

La via emancipadora se la vinculé con el socialismo de Estado, pero el optar por
fa estrategia nueva equivalia al rechazo de la estrategia rendida y el liberalismo en
tanto que equivalente doctrinal de las fuentes de fracasos chilenos aparece en las dos
propuestas principales del programa del socialismo de Estade: en el Plan Divila y el
Plan Lagarrigue, Debemos recordar aquf y hacer hincapié en el hecho de que desde
mediados de 1931 los chilenos tenian conocimiento del estado de las finanzas piblicas
y de los resuitados del comercio exterior. A veces incluso su imagen era exagerada-
mente negativo por estar creada a base de unas esperanzas igualmente exageradas
respecto las ganancias de la exportacién del salitre. En cambio, no se abrigaba dudas
algunas en cuanto a las catastréficas consecuencias de quiebra en los mercados
internacionales de mercancias y créditos. Asi pues, lo que de repente comprendieron
los chilenos, quienes a nivel individual sufrian cada vez mis las consecuencias de la
crisis, resulté aterrador. El balance comercial y més afin, el de pagos eran mucho més
elocuentes que el mismo Arturo Alessandri, maestro sin iguales de la retdrica politica
de aquel entonces. Y fue precisamente ese balance que por de pronto empezé a con-
vertirse en un simbolo de las consecuencias del liberalismo.



La primera declaracién de Ia junta socialista hablé del fracaso acarreado por la
economfa liberal y un legalismo engafiador. Dévila sefial6 las causas del mal con més
precision culpando la libre competencia y la desmesurada avidez de ganancias.
Mencion6 también el cardcter casi monocultivista de la economia chilena,

No cabfa duda de que el liberalismo, con su competencia de fuerzas en el mercado
internacional constitufa una expresién de libertad, igual como estaba claro que el
liberalismo hizo que se toparan partners desiguales. El liberalismo favorecia la
expansion de los més desarrollados y la subordinacién de los més débiles. De ahi que,
para hacer frente a los poderosos, los débiles decidieron a recurrir a la instuticién del
Estado en cuanto "integrador" y representante de la parte débil. En vista de ello, el
Estado habria de renunciar a su funcién del proverbial sereno para contraer la
obligacién de organizar el esfuerzo econémico de una nacién definida populisticamente,
El camino hacia una mayor independencia nacional consistirfa en una afirmacién del
socialismo de Estado y una negacién del liberalismo, sobre todo del liberalismo
econémico.

Con esto podriamos poner el punto final a las presentes disquisiciones, si es que
para terminar quisiéramos recalcar la independencia como atributo del Estado y el
liberalismo como doctrina econémica. No obstante, esto no agotaria las reflexiones
sobre la libertad y fa politica en el socialimso de Estado.

Carlos Dévila no pudo no haberse dado cuenta de los peligros que conllevaba el
nuevo sistema o, al menos, de las inquietudes de sus conciudadanos, Tranguilizaba a
los lectores de su Plan diciendo:

No queremos un Estado que aplaste ol individuo. Por el contrario, queremos un
Estado provido que se le dé nueva vitalidad y le ofrezca un campo descampado para
su abatida actividad de hoy. Lo que buscamos no es tampoco el absurde Estado-
beneficencia, sino el Estado-comunidad, recigmente organizado por la razon.

O sea, anunciaba un “socialismo de tinte humano® 36 afios antes de 1a Primavera
de Praga y de Aleksander Dubcek. Pero escribié también, 45 afios antes de que
naciera el movimiento polaco de Solidaridad y del general Jaruzelski, que la politica
de ataque contra la crisis requiere una wmovilizacién como en estado de guerra.
Entonces, {qué podia esperar de un Estado-comunidad, bajo el gobierno de la ley de
defensa de la seguridad de Estado el individuo? En el mejor de los casos, una mayor
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independencia econémica del pafs, unida a una reduccién de libertades individuales a
favor del Estado y, en el peor, una consolidacion de la dependencia del pafs a la par
que una limitacién de libertades. La emancipacién del pafs seguia siendo una gran
incégnita, mientras que cada una de las alternativas garantizaba al individuo cierta
limitacién de las libertades.

El socialismo de Estado chileno asestaba en el dogma democrético, en el dogma
liberal y en ¢l dogma comunista. En el democréatico porque el procedimiento de una
libre formacién de la voluntad de la mayoria lo cambiaba mediante una fusién
corporativa de grupos sociales que quedaban en oposicién entre sf. En el liberal,
cuando aspiraba a someter la libertad del empresario a la voluntad del poder politico y
al introducir al Estado - el superempresario - en el mercado internacional. Y,
finalmente, asestaba en el dogma comunista al pronunciarse por pluralismo ideolégi-
co y politico.

Con cierta dosis de exageracién se podria constatar que los socialistas de Estado
chilenos resolvieron las contradicciones entre aquellos dogmas derribdndoles todos. He
dicho "con exageraci6n" porque he encontrado muy pocas huellas que indicasen que
existia una conciencia acerca de algunas contradicciones de este tipo. Y son unas
contradicciones esenciales para la dialéctica de la libertad y del poder politico.

La falta de tales huellas se debe, indirectamente, al hecho de que en el concepto
chileno del socialismo de Estado el problema del poder fue insuficientemente elaborado:
Un anédlisis de los textos programéticos nos lleva a la conclusion de que la base del
poder lo iba a constituir una alianza populista, de diversas clases sociales, pero entre
esa alianza populista y el Estado habian de hallarse sélo aquellas corporaciones
indefinidas. No se sabe nada scbre c6mo esa alianza dirigente habria de gobernar el
pais. Se rechazé el dogma democratico con su sistema multipartidista asi como el
dogma comunista con su monopolio o hegemonia de un solo partido, Tampoco se
esperaba que el papel dirigente lo desempefiaran las Fuerzas Armadas, a pesar de que
en el sistema politico chileno éstas tenfan el cardcter de quasi-clase a la par que de
quasi-partido y de que habian sido precisamente las FF.AA. las que posibilitaron a los
socialistas de Estado la conquista del poder. Como vemos, ent una cuestibn tan esencial
como la toma del poder aquella gente no se mostré nada ingenua, no anduvieron por
las nubes persiguiendo ideales irrealizables comeo pudiera ser, por ejemplo, un camino
parlamentario hacia el socialismo de Estado. Lo menciono porque existe tentacién de
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justificar la falta de imaginacién estratégica y politica (y pienso en el problema de
poder en el concepto del socialismo de Estado) con la ingenuidad, con la inexperien-
cig, el desconocimiento de la historia o falta de preparacién para realizar las tareas
emprendidas, Tode ello podria ser una verdad a medias, pero éno deberfa buscarse una
explicacién también en el terreno de la psicologia social?

Al investigador-fatinoamericanista se le ocurre, sobre todo, ia idea del persona-
lismo. Es sintomatico que ni Ibdiiez ni Pinochet, creadores de dos sistemas de poder
eficazes, hayan fundado un partido politico, un movimiento masivo, tanto més que en
ambos casos se trata de gobiernos autoritarios. Autoritaria fue también, en teorfa y en
la préctica, la Repiiblica Socialista. Sin embargo, ésta careci6 de una personalidad
eminente. Ciertas trazas de una personalidad de este tipo las revelaba el coronel
Marmaduque Grove: posefa rasgos carisméticos y contaba com un apoyo parcial del
ejéreito. Fracas6 mds que nada por haberse identificado con el ala radical socialista,
que era una fraccién demasiado débil para poder mantenerse a flote. Ademés, fue el
coronet Grove més bien un tribuno: no sabia hacer la politica; sabfa enfervorizar a las
masas, pero era incapaz de aprovecharlas politicamente. Ddvila, a su vez, que fue el
pelitico que més tiempo se mantuvo al peder durante el gobierno socialista, no fue,
bien es verdad, mal manipuiador, pero no gozaba de ningdn apoyo social y se pasé de
astuto tratando de presentar ese defecto como una virtud. Nadie estd detrds de mi, no
defiendo los intereses particulares de nadiec - declaraba por la radio -, y para sus
adversarios aquello significaba: cuando vengdis a por mi, nadie me defendera.

Efectivamente, las masas no defendieron la Repiblica Socialista. Y no fue porgue
desconocieron su programa o por la indiferencia, como se ha afirmado més de una vez.
No la defendieron porque no estaban organizados. Los socialistas, tan partidarios del
estatismo como eran, habian rechazado el multipartidista sistema democrdtico-liberal
igual como tampoco admitfan un sistema monopartidista del comunismo y su tercera
via, innombrada e indefinida, se expresaba en la falta de cualquier movilizacién
sistemdtica del apoyo y soporte de las masas.

Hasta ahora no se han revelado, ni siquiera se sabe si existen, algunas fuentes
fidedignas que testimonien Ia existencia de unas motivaciones mds profundas de
aquellos arquitectos de nuevo orden. Apoydndonos en la psicologfa social no podemos
sino conjeturar si ¢l dejar de construir un mecanismo politico dentro del socialismo de
Estado se debia al reforzado por la Gran Depresién complejo frente a los grupos
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dominantes en el capitalismo chileno y a la fascinacién por el factor econémico, es
decir, por aquel balance de pagos. El socialisme iba a ser un remedio indoloro, répido
y eficaz para todo y para todos; fue opuesto al liberalismo e identificado con el
Estado. Tal vez aquellos profesionales de posturas socialistas no tenfan la libertad por
un objetivo importante porque desconfiaban tanto de su éxito personal como del éxito
de su pafs en un mundo gobernado por la liberal ley de libre competencia. {Qué podria
buscar aquella gente en el mercado? ¢Y qué podria esperar de ese miercado et pueblo
chileno? Los chilenos temian semejante libertad, Ia rehufan y en su huida cafan en los
brazos del Estado, un Estado idealizado, un Estado de todos los chilenos que viven de
su propio trabajo, segln se afirmaba, de un Estado sui generis socialista. BEn este
"Estado-comunidad” el individuo podria disiparse, dentro de la comunidad le serfa mas
facil soportar todas las incomodidades de la crisis, no tendrfa que contar tan sélo con
sus propias fuerzas, ni estar solitario y asechado por las dificultades; en la comunidad
desaparecia el penoso imperativo de eligir y el continuo desaffo de la libertad. Y tanto
més fdcil fue ese rehuir la libertad que, paradéjicamente, iba acompafiade de la
aspiracién a la libertad, a una emancipacién colectiva.

Mas, ise puede optar por la libertad contra la libertad? éQué valor posee la
emancipacién del Estado unida a una limitacién de las libertades de sus ciudadanos?
¢Es la libertad algo tinico, integral ¢ indiviso, o es posible consagrar una libertad para
ganar otra? Cada huida de la libertad, o miedo a la libertad, étiene realmentie que
acabar en la afirmacién del fascismo, como sugiere Erich Fromm? Cada socialismo,
como requiere Friedrich August Hayek, {tiene realmente que ser “the road to
serfdom"? {Acaso Raymond Aron no define mejor las respuestas a las preguntas de
esta indole cuando dice que "NO HAY UNA SOLA Y UNICA FORMULA DE LA
LIBERTAD EN EL SENTIDO MAS AMPLIO DE LA PALABRA"?
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