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Ryszard Stemplowski’

Recenzje

Przezy¢ w panstwie. O nowej. ksiazce
Przemystawa Grudzinskiego Zycie w twardym

panstwie”

Czlowiek od dawna zyje w panstwie. Musimy zy¢
w panstwie. Ksigzki i media pelne sa wiadomosci
o licznych funkcjach panistwa, o historii, prawie, eko-
nomii, sztuce... Natomiast Przemystaw Grudzinski po-
daje ujecie calosciowe i warto$ciowane — jak cztowiek
moze na panstwo patrze¢, jak odczuwac oddziatywanie
panstwa, jak korzysta¢ z panstwa, jak w panstwie
cierpie¢, co cztowiek moze zrobi¢... Podejscie Autora
jest fundamentalne.

* Prof. dr hab. Ryszard Stemplowski — Academia Eu-
ropaea.
** Wydawnictwo Wolski, Krakdw 2025.

Czytelnik widzi najpierw tytul. Czy panstwo
twarde to panstwo regulatorskie i dlatego twarde?
Nie przesadzajac z domystami, mozemy uznad, ze
Autor widzi potrzebe dania panistwu, wlasciwie: zyciu
w panstwie — blizszego okres$lenia. Twarde panstwo
(Polska, panstwa w Europie, Stany Zjednoczone) przy-
biera, wedlug niego, forme Panstwa Narodowego
Bezpieczenistwa, zmilitaryzowanego, z dominanta
budzetowa i szerzej polityczna, wszechogarniajacego
bezpieczenistwa, a skutki negatywne sa juz dzisiaj az
nadto widoczne.

Panstwo nie gwarantuje ludziom pokoju, stwierdza
Autor (s. 207). To znaczy, ze nie zapewnia ludzkosSci
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zycia i przezycia. Jednakze czytelnik wie, ze ,,zZycie
w twardym panstwie” to zycie cztowieka, i widzac
kwalifikacje panstwa jako twardego, zastanawia sie,
jak zakwalifikowac¢ zyjacego w nim czlowieka? Prze-
ciez to cztowiek jest sprawca, tworca takiego panstwa.
Wiec juz sam tytut ksiazki jest sktadnikiem inspiracji:
Autor sklania do pytania o wspotdzialanie czlowieka
z cztowiekiem, wspoétdziatanie ludzi, wspétdziatanie
organizowanego w instytucjonalnej formie panstwa.

Autor pisze, iz ,.kluczowe znaczenie ma stosunek
panstwa do czlowieka” (s. 22). ObySmy w ten sposéb
nie wkroczyli na szlak antropomorfizacji, czy nawet
fetyszyzacji panstwa. Wszak panstwo jest wynikiem,
powtarzam, wspotdziatania ludzi. Autorowi chodzi
jednak o regulacje pafistwowe, czyli wynik prawo-
dawczej, wykonawczej i sadowniczej dzialalnosci
organéw panstwa ztozonych z ludzi dziatajacych na
podstawie regut dzialania tych organéw, zwlaszcza
chodzi o regulacje odnoszace sie do ,,innych”, obcych.
Autor negatywnie ocenia nacjonalizm i populizm,
skrajnosci dominujace teraz w Europie (s. 23). W tym
zakresie trzeba jednak takze wyrokowac ostroznie. Nie
nalezy bowiem ocenia¢ negatywnie pelnej ochrony
granicy panstwowej, i zarazem unijnej, przed jej na-
ruszaniem organizowanym przez nieprzyjazne rzady —
w takiej sytuacji nie maja zastosowania generalnie
trafne zastrzezenia Autora co do ,,zasiekéw z drutu
kolczastego” (s. 22, 211), bowiem one maja raczej
zastosowanie odno$nie do czesto wystepujacego sto-
sunku Europejczyka do obcego. Moze jeszcze bardziej
wida¢ to w obecnym stosunku prezydenta USA do
problemu obywatelstwa USA i deportacji.

Istnieje oczywiscie obawa przed rzadami nieprzyja-
znymi Polsce i Unii Europejskiej w ogdle, rzadami wy-
korzystujacymi ludzi dazacych do osiedlenia sie w UE.
Poruszenie tej problematyki przez Autora wzmacnia
opinie recenzenta tej ksiazki, od bardzo dawna do-
magajacego sie stworzenia unijnej regulacji przyjmo-
wania i osadzania ludzi spoza UE i — ogélnie rzecz
biorac — spoza Europy, gdyz chyba nie chcemy, zeby
nieregulowany naptyw z regionéw op6znionego roz-
woju i brak unijnej polityki osadniczo-zatrudnieniowo-
-edukacyjno-zdrowotnej etc. zamienily kraje UE w co$
podobnego do tych krajow wychodzZstwa.

Autor zapewnia, ze nie chce by¢ malkontentem
i shusznie domaga sie podejmowania ,,wysitkow na-
prawczych” polskiego panistwa, zeby Polska stata sie
»pafnstwem przyzwoitym, dobrym do zycia” (s. 23).
Ubolewa przy tym, ze ,,demokracja we wspétczesnych
panstwach narodowych [...] stopniowo eliminuje lub
odsuwa od rzadzenia ludzi bezinteresownych i ma-
drych. W XXI wieku w panstwach Zachodu mozna
zaobserwowac proces raptownej degradacji i degren-
golady liberalnych, centrowych formacji partyjnych,
ich bezradnosé, a w koncu kapitulacje, ktéra przyjmuje
forme upodobnienia sie do formacji nacjonalistycznych

i ksenofobicznych” (s. 26). Wolno jednak zauwazy¢, ze
procesy spoleczne sa skomplikowane, rozpatrywane
za$ tacznie nie stanowia wiazki funkcji liniowych,
a kryzysy pojawiaja sie —i to okresowo. Istnieja nawet
teorie tej okresowos$ci. Ma jednak Autor racje i w tym
takze ma wielka zastuge, wskazujac na niedostatek
dzialan panstwa zapewniajacych unikniecie katastrofy
(sic), czy to w relacji czlowiek—natura czy w relacjach
miedzypanstwowych. Tym groZniejsza to perspek-
tywa, Ze ,,ludzie Zyja w okresie ekstremalnych napie¢”.
Zyjemy w wieku skrajnosci (s. 27-28).

Mozna postrzega¢ panstwo, powtarzajac za fi-
lozofem, jako ,,przykra konieczno$¢”, lecz jednak
koniecznos¢. Autor nie pisze zbyt wiele o tych ,,przy-
krosciach”, ale jednak pobudza do wspomnianych
,dziatan naprawczych”. Znaczna czes¢ ksiazki po-
Swiecona jest wybitnym autorom piszacym o wiadzy,
masach, manipulowaniu, obsesjach ludzi wladzy itd.
Wymieniani sa Ortega y Gasset, Elias Canetti, Mir-
cea Eliade, Bernhard... Autor jest erudyta i pokazuje
analize proceséw politycznych jako cos zlozonego.
Nie tylko rzad jest wazny. Piéro bywa dotkliwe jak
miecz.

Perspektywy zycia w Europie, po ostatnich trzy-
dziestu latach dobrych, wygladaja niepokojaco:

,»Wyglada na to, ze miedzy Wschodem i Zacho-
dem Europy zostanie ponownie ustanowiona
i utrwalona zelazna kurtyna jako konsekwencja
wojny rosyjsko-ukrainskiej i dazenia Zachodu
do trwatego odizolowania Rosji i Bialorusi od
Europy” (s. 51).

Ja napisatbym tak:

Miedzy Wschodem i Zachodem Europy moze
zZnowu pojawic¢ sie zelazna kurtyna, tym razem
jako konsekwencja dazenia rosyjskich auto-
kratow do 1) odbudowania potegi z czas6w
ZSRR, realizowanego od 2014 r. przez agresje
na Ukraine oraz 2) blokowania — jak w ZSRR —
oddziatywan zachodniego wzorca demokracji
i dobrobytu na ludno$¢ w Rosji.

Zreszty i Autor pisze o ,,Rosji opetanej daze-
niem do odtworzenia imperium” (s. 55). Jednak
stwierdza tez: ,,Rosja uciekla sie do brutalnej
agresji, aby powstrzymac¢ i odwroéci¢ to, co
postrzegala jako stala tendencje do jej igno-
rowania, marginalizowania i okrazania przez
NATO” (s. 54). Relacja miedzy tymi dwiema
tezami zashugiwala na obszerniejszq analize,
gdyz rosyjska teza o okrazaniu nie jest nowa,
styszeliSmy to w czasach sowieckich.

Autor roztacza ponura wizje stosunkéw ,,Europy”,
czyli UE, ze Stanami Zjednoczonymi Ameryki. Be-
dziemy placi¢ wysoka cene zalezno$ci od USA.
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W tych warunkach ,,wylania sie nowa strategiczna
doktryna Zachodu”, nie definicyjnie, ale interesu-
jaco w swych skladnikach panstwowych opisywana
(s. 53-67). Autor daje bowiem swoja wizje rozmaitych
aspektéw pozycji Rosji, Niemiec (beda ,,gtéwnym
sojusznikiem USA w Europie™), a Polski po wyborach
prezydenckich jako ,,paiistwa atlantyckiego o orienta-
¢ji umiarkowanie eurosceptycznej”. Autor wieszczy,
ze ,wyzwaniem dla Europy sa i beda pelne kontro-
wersji relacje polsko-niemieckie” (s. 66). Sporo pisze
o USA, ktérych system dobrze poznat w Waszyng-
tonie. Osobny rozdzial poswieca ,,zyciu z Rosja”.
Ten tekst powinien zainteresowac przede wszystkim
czytelnikow nieobznajomionych z praktyka dyploma-
cji. Grudzinski interesujaco pokazuje, jak to funkcjo-
nuje (s. 189-205). Ale ten rozdzial ma cechy tekstu
w Aneksie i moze tam nalezalo to wlaczyc¢.

Zachecam do zwrécenia uwagi na ten Aneks, osobi-
ste doswiadczenia Autora z jego Zycia, prywatne, po-
tem dyplomatyczne, w USA i Kanadzie (s. 151-188) —
w panstwie twardym i panstwie miekkim? — a takze
jego inne do$wiadczenia polityczno-dyplomatyczne
(m.in. spotkania z Kissingerem, s. 182). Mnie sie
wydaje, ze ten Aneks (i wspomniany rozdziat o ,,zyciu
z Rosja”) nalezalo wydac¢ osobno, jako cze$¢ wspo-
mnien znacznie szerszych, a nie tutaj, cho¢ i to poka-
zuje, co twarde, a co miekkie. Pelniejsze wspomnienia
Grudzinskiego bylyby ciekawe. Po napisaniu gléwnych
swych ksiazek w IH PAN by} (od 1990 r.) dyrekto-
rem generalnym w Kancelarii Sejmu, podsekretarzem
stanu w MON i MSZ, ambasadorem w USA, statym
przedstawicielem Polski w Miedzynarodowej Agencji
Energii Atomowej w Wiedniu (takze przy OBWE)
i ambasadorem w Helsinkach, wykladatl za granica itd.
Tacy ludzie maja doSwiadczenie unikatowe. Warto je
poznad, spolecznie wykorzystac.

Pomijam uwagi o Polsce czerwca 2025 1. (s. 124).
To czytelnik sam oceni. Powinni to przeczytac takze
cztonkowie Rady Ministréw. Czy to przypadek, ze Au-
tor pisze tuz po tym o ,,panstwie miekkim”? Wiekszos¢
organOw panstwa to organy legitymizowane, lecz nie-
ktére sa nielegitymizowane — vide wybory parlamen-
tarne 2023 1. i prezydenckie 2025 1. oraz orzeczenia
Komisji Kontroli Sadu Najwyzszego. Zatem panstwo
polskie jest miejscami twarde, miejscami miekkie?
Nie, raczej praworzadnym, lecz w pewnym zakresie
ma organy nielegitymizowane (Komisja Kontroli nie
jest sadem uznawanym przez instytucje europejskie,
UE i RE).

Jak doprowadzi¢ do praworzadnego panstwa miek-
kiego? Jesli dobrze Autora rozumiem, przez stoso-
wanie pieciu zalecen ze s. 139. Nie dotycza gléwnie
prawa. Odnosza sie do panstwa za posrednictwem
postulatéw ze sfery emocjonalnej i psychologii, zacho-
wan obywateli we wszystkich ich rolach spotecznych.
Autor zaleca np. ,,potepiac gorace glowy wojownikow

w szeregach politykéw, niech ponosza koszt i odpo-
wiedzialno$¢ za ryzykowanie naszym bezpieczen-
stwem i dobrostanem”.

Spojrzenie Autora ma charakter raczej uniwersalny,
nie warszawski, brukselski, czy nawet zachodni, ani
tym bardziej wschodni. Dlatego istotne sa w tej ksiazce
silne watki pacyfistyczne, krytyka wspétczesnego pan-
stwa, moze nawet swoisty anarchizm chrzescijanski,
moze pojawia sie szczypta buddyzmu, krytyka hipo-
kryzji Zachodu okre$lanego historycznie, tradycyjnie.
Jest to ksigzka wielostronnie krytyczna, ktéra ma spro-
wokowac do spojrzenia poza ramy zainteresowanego
samym sobg mainstreamu. Ten nonkonformistyczny
Iys jest moze wazniejszy niz poszczeg6lne elementy
ksiazki. Potrzebna to ksiazka Polakom, kt6rzy nie
potrafili historycznie swego panstwa prawdziwie sza-
nowad, tym bardziej — dlugo rozwija¢, czesto tez zyli
w stanie konfliktu, niekiedy walki domowej. Nasz
patriotyzm i nasz nacjonalizm byly raczej etniczne
niz panstwowe. I czesto z niepelnym rozpoznaniem
relacji z niektérymi narodami i panstwami, zwlasz-
cza sasiednimi, szczegélnie z Niemcami, Litwinami,
Czechami.

Zamykam te impresjonistyczne uwagi o nowej
ksiazce Grudzinskiego podkresleniem jego stanowi-
ska w sprawie, ktéra jest najwazniejsza dla kazdego
mieszkanca panstwa dowolnej twardo$ci/miekkosci,
w sprawie zbrojen nuklearnych. Nie bede sie tym
razem rozwodzit nad absurdalno$cia wewnetrznie
sprzecznego i w jezyku polskim tak rozpowszechnio-
nego uzycia terminu ,,brof” — zatem ,,bron nuklearna”
takze w odniesieniu do nieuniknienie agresywnego
(nie obronnego) pierwszego uzycia sity nuklear-
nej (oreza nuklearnego, rakiet z bombami nuklear-
nymi itd.) w mozliwe]j wojnie nuklearnej. Przemystaw
Grudzinski badat kiedy$ problematyke w przenosni
i dostownie atomowg (Teologia bomby. Narodziny
systemu nuklearnego odstraszania 1939-1953, T. I,
Bomba atomowa, T. II, Nuklearny pokdj 1945-1949;
T. II1, Bomba termojqdrowa, PWN, Warszawa 1988;
Uczeni i barbarzyncy, PWN, Warszawa 1987, moja
recenzja w ,,Polityce”, nr 14/1987). W omawianej tu
ksigzce ostrzega raz jeszcze. Krytykuje ewentualng
gotowos$¢ naszego rzadu do rozmieszczania glowic
nuklearnych na terytorium Polski (rozszerza te krytyke
w artykule Glos przeciwko broni nuklearnej w Pol-
sce. 80 lat po Hiroszimie, ,,Res Humana”, w druku).
Wiemy, ze obydwa gléwne mocarstwa nuklearne
wstrzymuja sie od préb z ,bronig” nuklearna, ale
nie przestaja sobie grozi¢. Oby jaki§ kamyczek nie
wywotlat lawiny.

A gdzie jest opinia publiczna w Unii Europejskiej?
A w Polsce? A na swiecie? Ludzie przyzwyczaili sie
do wymiany cios6w werbalnych, propagandowych
inie zdaja sie sprawy z narastajacego niebezpieczein-
stwa. Nam wszystkim zagraza po prostu $mier¢ przy
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wymianie nuklearnych cioséw, Smier¢ nagla albo
Smier¢ powolna. Wyszta niedawno w polskim thu-
maczeniu ksigzka Annie Jacobsen Wojna nuklearna.
Mozliwy scenariusz (Insignis Media, Warszawa 2024).
Nie nalezy mie¢ ztudzen. Grozi nam zaglada. Moze
wtedy przestanie ludzi martwi¢ twardo$¢ panstwa, ale
i wszystko inne tez. Nasza cywilizacja, egzystencja
rodzaju ludzkiego moze przepas¢. Na zawsze albo na
tysiace i tysigce lat do czasu ewentualnego pojawienia
sie istot z budowa cywilizacji innej.

Nie pozwdlmy, zeby los ludzkosci w tak decydu-
jacym stopniu zalezal prawie wylacznie od kilku czy
kilkunastu grup ludzi w niewielu panistwach nuklear-
nych. Grup niezbyt licznych i z niewieloma cztonkami,
o ktérych prawie niczego nie wiemy, bo to przeciez
tajemnica, ludzi w wiekszos$ci niewybieranych przez
obywateli, lecz mianowanych przez wladze wykonaw-
cza. Trudno w zwiazku z tym nie my$le¢ szczegblnie
o wladcy nuklearnym Péinocnej Korei.

Chcialoby sie mie¢ nadzieje, ze mozliwy jest Swiat
lepszego wspéldziatania ludzi i tworzonych przez

nich panstw. Ale on powstanie, jezeli ludzie beda
do tego aktywnie dazy¢, masowo, jak najliczniejsi
z nas. Potrzebny jest powszechny ruch spoteczny na
rzecz rozbrojenia nuklearnego, jezeli chcemy przezy¢.
W tym kierunku wyrazniej powinny dziala¢ instytucje
religijne. W kazdym panstwie. Przemystaw Grudzin-
ski, piszac o sitach nuklearnych i panistwie twardym,
pobudza nas do dzialania na rzecz ocalenia cywilizacji,
uratowania ludzkosci.

PS.

Otrzymuje duza liczbe okresowych newsletteréw
z tekstami w kilku jezykach i zapowiedziami w ro-
dzaju ,, The 40 best books published so far this year”.
Rzadko pojawiaja sie pozycje dotyczace bezposrednio
panstwa, bardzo rzadko — oreza nuklearnego, ale poja-
wil sie wyjatek: V. Narang, P. Vaddi, How to Survive
the New Nuclear Age. National Security in a World of
Proliferating Risks and Eroding Constraints, ,,Foreign
Affairs”, June 24, 2025. Wobec niebezpieczenstwa
nuklearnego nic nie jest wystarczajaco twarde. m
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