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Autor ksiazki znany byt z tego, ze zajmowal si¢ zasadniczo problematyka teore-
tycznego ujecia rozmaitych drég rozwoju, poczatkowo ze szczegélnym uwzgled-
nieniem gospodarki Brazylii i Peru, a nastgpnie tez gospodarki Polski wieku XIX
i pierwszej potowy wieku XX. Jednak jego najpopularniejsza publikacja jest tekst
Polacy/Zydzi. Zderzenie stereotypow. Esej dla prazyjaciét i innych (Wydawnictwo na-
ukowe ,Scholar”, Warszawa 2003, 128 s.). Dotyczy on problematyki niezwykle
doniostej i dramatycznie skomplikowanej, nadal aktualnej, przedstawia w zrozu-
mialy sposéb bardzo wazne argumenty i pobudza do obywatelskiej refleksji oraz
prowadzenia badan.

Recenzowana ksigzka stanowi moim zdaniem znaczny wklad autora w rozwoj
nauki i taka tez opini¢ przedstawitem w INS PAN, gdzie ksiazka ta byta podstawa
habilitacji Henryka Szlajfera i nadania mu stopnia doktora habilitowanego w zakre-
sie nauk o polityce. Autor ksiazki zwraca uwage, ze pyranie badawcze o nacjonalizm
gospodarczy jest fragmentem problematyki (agenda) nauk politycznych, w szczegdlnosci
zas ekonomii politycznej i migdzynarodowej ekonomii politycznej... (s. 11), lecz stwier-
dza réwniez, iz [kJonceptualizacja nacjonalizmu gospodarczego wymaga odwolania sig
do ustalers i propozycji badawczych wielu dyscyplin naukowych, w tym zwtaszcza bisto-
rii gospodarczej i, w niezbednym zakresie, historii idei oraz wykorzystania perspektywy
pordwnawczej (s. 12) i zapowiada tez, ze bedzie traktowac nacjonalizm gospodarczy
Jako szczegdlny przypadek ,,koncepcji o ograniczonej stosowalnosci” [cytat autora ksiazki]
(s. 12-13), wskazujac tym samym na socjologi¢ historyczna.

Ksiazke otwiera Nota dotyczqca terminologii, dopiero po niej zamieszczono Witgp,
po ktérym nastepuje tekst podzielony na dwie cz¢sci (podobnej objetosci): pierwsza
nosi tytul Problemy, kategorie, kontekst; czg$¢ druga — Analizy i w tej czg$ci umieszczo-
ne zostato Zakoriczenie.

Centralna kategoria — ,,nacjonalizm gospodarczy” — okreslona zostala w otwiera-
jacej Nocie dotyczqcej terminologii w nastgpujacy sposob (s. 9):
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1. Nacjonalizm gospodarczy to ,ogdlna kategoria odnoszaca si¢ do ideologii,
programéw, ruchéw i polityk narodowych”.

2. Nacjonalizm gospodarczy to ,kategoria niewarto$ciujaca’.

3. ,Nagjonalizm” i ,patriotyzm” rozumiane mogg by¢ jako ,kategorie wartosciu-
jace” i ,naleza do zbioru, ktérego elementy sg definiowane przez swojg szczeg6lng
zawarto$¢ tre$ciowa i kontekst”.

4. Nacjonalizm gospodarczy to takze ,patriotyzm”, w tym ,patriotyzm gospo-
darczy” w definicji Jana Kofmana.

Dalszy ciag rozwazari zamieszczonych w Nocie dotyczacej terminologii znajduje sig
we Witgpie:

5. Istnieje — i na nim , koncentruje swe zainteresowania” autor — nacjonalizm go-
spodarczy peryferii (s. 11).

6. Nagcjonalizm gospodarczy odnosi sig, innymi stowy, do problematyki splotu in-
tereséw i motywacji ekonomicznych realizowanych za posrednictwem i z udziatem pa-
stwa... (s. 11-12).

7. Nacjonalizm gospodarczy [moze by¢] ujmowany jako zbiér kategorii analitycz-
nych (s. 12).

8. Nacjonalizm gospodarczy jest (...) jednoczesnie sitq motywujgcq dziatania po-
lityczne, sposobem definiowania konfliktow migdzygrupowych, kontekstem kulturowym
(w tym narodowo-etnicznym) i politykq gospodarczq (s. 12).

Rekonstruowanie definicji nacjonalizmu gospodarczego z okreslen zawartych
w Nocie dotyczqcej terminologii i we Witgpie, a zatem okresleri majacych specjalny
status w recenzowanej ksigzce, moze przyczyni¢ si¢ do ozywienia szerszej dyskusji.
Rozdzielenie tych rozwazan na osobne czgsici i wprowadzenie wymienionej Nozy nie
majg jednak dostatecznego uzasadnienia i fatwiej byloby pozna¢ mysl autora, gdyby
rzecz zostata przedstawiona w jednym wywodzie, uwzgledniajacym kryterium kate-
gorialnej spéjnosci.

W ksiazce wystepuja nastgpujace kategorie odnoszace si¢ do pojecia ,nacjonalizm
gospodarczy”: agrarno-surowcowy nacjonalizm gospodarczy, idea nacjonalistyczna,
elitarny nacjonalizm, latynoamerykanski nacjonalizm, oligarchiczny nacjonalizm,
nacjonalistyczne eksperymenty, nacjonalistyczne nastroje, nacjonalizm agrarno-su-
rowcowy (w tym — partykularny nacjonalizm agrarno-surowcowy), nacjonalizm de-
mokratyczny, nacjonalizm gospodarczy & la Witte, nacjonalizm gospodarczy jako
wariant ,,zachodni” [cudzystéw autora rozprawy], nacjonalizm gospodarczy peryferii,
nacjonalizm holistyczny (w tym — nacjonalizm holistyczny jako proces wymuszo-
ny oraz holistyczny nacjonalizm gospodarczy), nacjonalizm indianski, nacjonalizm
integralny (formufa autorytarno-korporacyjna, formuta populistyczno-korporacyj-
na, populizm), nacjonalizm klas rednich, nacjonalizm kulturalny, nacjonalizm libe-
ralny, nacjonalizm partykularny (w tym — partykularny nacjonalizm grup przemy-
stowych i partykularny nacjonalizm gospodarczy), nacjonalizm polityczny (w tym
jego ,zachodnie” i ,wschodnie” [cudzystéw autora ksigzki] warianty), nacjonalizm
republikariski, nacjonalizmy regionalne, nacjonalizm skierowany na wewnatrz, na-
cjonalizm skierowany na zewnatrz, nowoczesna idea nacjonalistyczna, projekty na-
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cjonalistyczne o holistycznym wymiarze, protonacjonalizm, reakcyjny nacjonalizm,
tradycjonalistyczny nacjonalizm. Najrzadziej wystepuje kategoria nacjonalizmu (bez
przymiotnika), a pojecie nacjonalizmu obronnego nie pojawia si¢ weale. Zbidr sto-
sowanych porzez autora kategorii nie zostal usystematyzowany, ale jednak pewna ich
hierarchia — wbrew zamiarom autora? — wylania si¢ z tekstu. Ta mnogos¢ okresleri
z pewnoscig sprzyja wykazaniu empirycznego bogactwa tresci stosowanej koncepcji
i obserwowanej rzeczywistosci.

Pisze autor recenzowanej ksiazki: /W] najbardziej ogélnym ujeciu nacjonalizm go-
spodarczy mozna (...) okreslic jako warunkowany i legitymizowany przez ideologie na-
cjonalizmu politycznego zbidr dziatarn podejmowanych przez grupy spoteczne (i posred-
niczqce reprezentacje ich interesow) w ramach formalnych i nieformalnych instytuci,
implikujgcych zmiang kierunku rozwoju gospodarczego kraju i kwestionujgcych uksztat-
towane warunki ogdlnej i czqstkowej réwnowagi. Dziatania te zakladajq réwniez — jako
Sfragment postulowanych zmian lub jako cel samoistny — nowe proporcje w podziale ko-
rgysci. Whudowany w logike nacjonalizmu politycznego i gospodarczego konflikt dystry-
bucyjny pojawia si¢ zardwno w wymiarze migdzgynarodowym, jak i wewngetrznym, przy
czym definicja owych wymiaréw jest swego rodzaju wypadkowq dyskursu politycznego
nacjonalizmu (w szczegdlnosci na osi ,swdj-obcy”) i warunkdw uczestnictwa w syste-
mie migdzgynarodowym. W zaleznosci od wariantu nacjonalizmu, jest on skoncentro-
wany na maksymalizacji partykularnych intereséw (nacjonalizm partykularny) lub na
osiqganiu i optymalizacji — w skomplikowanej interakcji migdzy autonomicznym pa-
stwem a grupami spotecznymi — pewnych szczegdlnych, wosabianych i w znacznym stop-
niu okreslanych i operacjonalizowanych przez pastwo ,,débr kolektywnych” skoncentro-
wanych na wzroscie gospodarczym, definiowanych w kategoriach «interesu narodowego»
(nacjonalizm holistyczny). Podobnie jak nacjonalizm polityczny, réwniez nacjonalizm
gospodarczy ,,praywotuje”, bez wzgledu na wariant, paristwo, aczkolwick — juz w zalez-
nosci od wariantu — paristwo jest postrzegane w zréznicowany sposéb (,autonomiczny
aktor”, ,arena’, epifenomen pluralistycznych struktur i instytucyi, ,strategiczna reakcja’)
(s. 27-28).

Nacjonalizm gospodarczy peryferii byt w badanym okresie nie tylko politykq gospodar-
czq i — w nielicznych przypadkach — probg teoretyzowania. Byt réwniez, podobnie jak
nacjonalizm polityczny, swego rodzaju Weltanchauung czy tez, w Weberowskim sensie,
wpatetyczng tesknotq” za skuteczng ,,wspolnotq polityczng” zdolng zapewnic dobroby:.
Byt natadowang emocjami odpowiedziq na zacofanie, na monotonnie powtarzane co
najmniej od dwdch-trzech stuleci pytanie o przyczyny podziatu narodéw na biedne i bo-
gate (s. 13).

Zrdznicowanie nacjonalizmu na partykularny i holistyczny nastgpuje w relacji do po-
Jecia gospodarki narodowej. .. (s. 94).

W podsumowaniu autor obrazowo stwierdza, ze nacjonalizmowi gospodarczemu
~czesto towarzyszyly”... ,polityczne namigtnosci i szalefistwa”, ,,sukcesy” tego nacjo-
nalizmu byly ,nieliczne”, natomiast ,,porazek” bylo ,wiele”... [M]ozliwy jest nacjona-
lizm gospodarczy jako doux commerce 7 ,,namigtnosé spokojna’, ktdra zdota zapanowac
nad destrukcyjng dynamikg integralnego nacjonalizmu (s. 312).
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Autor traktuje sformulowania odnoszace si¢ do nacjonalizmu, szczegdlnie par-
tykularnego i nacjonalizmu holistycznego, jak definicje, cho¢ — wydaje mi si¢ — te
sformulowania sg raczej jakimi$ potaczeniami tez tej ksiazki i tresci definicji. Na po-
zytywne podkreslenie zastuguja przy tym rozwiniecia poje¢ nacjonalizm partykular-
ny i nacjonalizm holistyczny, wprowadzonych przez Szlajfera juz w jego weze$niejszej
pracy (Nacjonalizm gospodarczy peryferii jako problem badawczy, w: Europa Srodkowo-
-Wschodnia i Ameryka Potudniowa 1918-1939. Szkice o nacjonalizmie ekonomicznym,
red. H. Szlajfer, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 1992) i traktowanych
przez autora jako najwazniejsze.

Oczywiste watpliwosci co do definicyjnej systematyki mozna tumaczy¢ na ko-
rzy$¢ autora ksigzki, przywolujac autoréw wybitnych. Tadeusz Lepkowski (1927-
-1990), niekwestionowany znawca historii proceséw narodotwérczych w Polsce
i Ameryce Lacinskiej, na ktérego w innym kontekscie powotuje si¢ Szlajfer, zajmo-
wal od korica lat szes¢dziesiatych stanowisko ,,antydefinicyjne” i niechgtnie przyjmo-
wal sugestie i proby definiowania narodu, czego sam wielokrotnie bytem $wiadkiem.
Niedawny za$ przelozony Szlajfera, minister (i profesor prawa) Krzysztof Skubiszew-
ski, odpowiadajac w imieniu rzadu Hanny Suchockiej w styczniu 1993 r. na pytanie
Klubu Parlamentarnego PSL — co to jest racja stanu? — thumaczyt w Sejmie, czego
takze bylem $wiadkiem, ze pojecie racji stanu nie nadaje si¢ do ,klasycznego definio-
wania’, a szczegdlng role w jego stosowaniu odgrywa ,intuicja”. Obydwaj ci uczeni
dawali wigc raczej opisowe niz normatywne ujecia kategorii, odpowiednio, narodu
i racji stanu, zwiazanych z konkretnym miejscem i czasem. Szlajfer postuguje si¢ me-
toda podobna, opisami rozmaitych aspektéw (przejawéw) nacjonalizmu i w ten spo-
s6b kazdorazowo go okrela, zaleznie od przedmiotu analizy i jego kontekstu. Podob-
nie traktuje pojecia ,nowoczesno$¢”, ,modernizacja’, ,modernizacja gospodarcza’,
~kraje zacofane”, ,kraje zalezne”, ,metropolie”, ,,centrum”, ,kraje stabo rozwinigte”,
~kraje nierozwinigte”, ,peryferie”, ,,obszary peryferyjne”, nie definiujac tych pojeé.

Postugiwanie si¢ poprawnie sformufowanymi, operacyjnymi definicjami stoso-
wanych kategorii, szczegdlnie kategorii centralnej (tytulowej) jest oczywiscie me-
toda wlasciwa, ale najwyrazniej nie jedyna, skoro ksiazka Szlajfera jest glosem po-
trzebnym, dajacym do myslenia, tak czy inaczej. Dla mnie osobiscie interesujace
bylo szczegblnie poréwnanie stosowanych przez Szlajfera okreslen z moimi whasny-
mi definicjami nacjonalizmu oraz nacjonalizmu gospodarczego, definicjami przez
autora recenzowanej rozprawy niecytowanymi, a podanymi przeze mnie w tekscie
zamieszczonym w redagowanej przez Henryka Szlajfera ksigzce o nacjonalizmie go-
spodarczym w Ameryce Facifiskiej i Europie Srodkowo-Wschodniej lat 1918-1939:
Mianem nacjonalizmu okreslam ogdlng koncepcje rzeczywistosci spotecznej, w ktdrej to
koncepcji nardd jest zardwno centralng kategorig, jak i najwyzszq wartoscig. Tak pojmo-
wany nacjonalizm, odniesiony do gospodarki, taczy pojecie gospodarki narodowej z poje-
ciem narodowych intereséw i narodowych potrzeb, zgodnie z zasadg uznania wyzszosci
intereséw i potrzeb narodu nad wszelkimi innymi odmianami intereséw i potrzeb, tqcz-
nie z potrzebami i interesami innych narodéw. (R. Stemplowski, Socjalizm paristwowy
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w Chile 1932 r.: nacjonalizm gospodarczy?, [w:] Europa Srodkowo-Wschodnia i Amery-
ka Potudniowa, op. cit., s. 157).

Z rozwazan autora rozprawy wynika jednak wyraznie, ze bada nacjonalizm jako
dzialanie, a zatem co najmniej jako polityke prowadzona przez rzad oraz jako funk-
cjonowanie ruchu spolecznego lub partii politycznych, ze szczegdlnym uwzgled-
nieniem znaczenia redystrybucji ,korzysci”. Moze to by¢ rzeczywista redystrybucja
(m.in. dochodu narodowego, jako efekt polityki rzadu), moze to by¢ postulat re-
dystrybugji débr (m.in. w programie partyjnym). Dziatania te sa — jak pisze — ,le-
gitymizowane” przez nacjonalizm. Mamy wigc do czynienia z przeno$nia méwiaca
o tym, ze ideologia moze co$ ,legitymizowa¢”, chyba ze tu chodzi o ideologie rzadéw
pozbawionych legitymacji.

W Czgsei Pierwszej rozwazania te zwiazane s3 z oméwieniem rozmaitych aspek-
téw nacjonalizmu. W rozdziale pierwszym — Problemy — Szlajfer omawia stanowiska
wybranych autoréw tez generalizujacych. W nastgpnym rozdziale omawia stanowi-
sko ,merkantylistycznych prekursoréw” nacjonalizmu gospodarczego, poréwnujac
je z pogladami Lista i Keynesa. W tym rozdziale napotykamy pierwsze egzemplifika-
¢je XVIII-XIX-wiecznych opinii wyrazanych na ziemiach bylego panistwa polskiego
i w Brazylii. W rozdziale trzecim — Kategorie — autor znowu powraca do konceptu-
alizacji rozprawy i przedstawia swoje stanowisko w sprawie ,,gospodarki narodowej”,
szerzej wprowadza kategorie ,,nacjonalizm holistyczny i partykularny”, uzupelniajac
swe rozwazania podrozdzialem Dygresja: paristwo. Kolejny rozdziat poswigcony zo-
stal funkeji (ale bez tego pojecia) obcego kapitalu. W rozdziale piatym autor omawia
»transformacje nacjonalizmu politycznego”, z uwzglednieniem problematyki latyno-
amerykariskiej.

Kto jednak poszukuje w Czgsci Pierwszej — sugerujac si¢ jej tytutem — gléwnie
systematyki, metodologii i analizy, ten si¢ zawiedzie i moze nawet odnie$¢ wrazenie
chaosu, wywolane réwniez przez jezyk wywodéw. Kto za$ szuka syntetycznych uje¢
zréznicowanych aspektéw nacjonalizmu gospodarczego, przyjmie t¢ czg$¢ rozprawy
z uznaniem. Ta czg$¢ ksiazki, objetosciowo najwicksza, z niewielkimi uzupetnieniami
wywodu (kosztem Czesci Drugiej) i z adekwatnym tytutem (Szkice o intelektualnych
grédiach nacjonalizmu gospodarczego) moglaby z powodzeniem stanowi¢ samodziel-
na ksiazke. Jej wielk zaletg jest podjecie bardzo waznego i stale aktualnego tematu,
zidentyfikowanie mndstwa ztozonych filiacji pomiedzy rozmaitymi opiniami, szko-
fami mysli, dzialami o ustalonej renomie, autorami itd., jak réwniez wysunigcie, naj-
czgéciej posrednie, nowych zagadnieri badawczych, dzigki skojarzeniom oraz intelek-
tualnej $miatoéci autora.

Czes¢ Druga ksiazki — Analizy — mialaby wyjasni¢ znaczenie nacjonalizmu gospo-
darczego jako formuly tytutowej, zurnalistycznie okreslonej, ,,drogi na skréty”. Pod-
tytut ksiazki, zredagowany w innej poetyce, zapowiada rozwiazanie problemu ,,drogi”
za pomoca nacjonalizmu gospodarczego w Ameryce Yaciriskiej i Europie Srodkowo-
-Wschodniej w epoce pierwszej globalizagji.

Jako ze autor odnosi swe rozwazania do epoki pierwszej globalizacji, czytelnik
ma prawo oczekiwa¢ analizy i préby uogélnienia z tym wiasnie w szczegdlny sposéb
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zwiazanej. Poniewaz za$ nacjonalizm gospodarczy istnieje takze w obecnej fazie glo-
balizacji, rozwazania takie mialyby wielka warto$¢ heurystyczna. Kategoria globaliza-
¢ji nie odgrywa jednak w pracy Szlajfera istotnej roli analitycznej.

Stusznie pisze autor, ze nacjonalizm gospodarczy nie ograniczat si¢ — w perspektywie
historycznej — do panstw i narodéw obecnie zacofanych (s. 13), jednakze jego wysitek
badawczy skupia si¢ w tej czesci ksiazki, oczywiscie, na tych wlasnie zacofanych kra-
jach i narodach. Problematyka europejska to w rozprawie przede wszystkim proble-
matyka polska, ale to wystarczy, zeby podja¢ najbardziej wazki problem, o ktérym
pisali przedtem i Marian Malowist, i Jerzy Jedlicki, by wymieni¢ autoréw najbardziej
wplywowych, a ktéry mozna tez przedstawi¢ jako problem przezwyciezenia nieréw-
nomiernosci rozwoju europejskiego. Teraz mozemy mie¢ nadziejg, ze konwergencja
w Unii Europejskiej pozwoli nam skutecznie stawi¢ czota wymogom trzeciej globa-
lizacji, a nawet ja stymulowa¢, ale epoka, o ktérej pisze Henryk Szlajfer, charakte-
ryzowala si¢ nie tylko cechami éwezesnej globalizacji, lecz takze brakiem polskiego
panistwa. Ten brak stawia autora rozprawy wobec trudnosci w postaci asymetrii wy-
nikajacej z istnienia pafistwa w Latynoameryce, a zarazem wobec szansy cz¢$ciowego
wyeliminowania jednej zmiennej z analizy. Ta sposobno$¢ metodologiczna nie zosta-
ta przez autora w pelni wykorzystana. A przeciez procesy narodotwércze Latynoame-
ryki przebiegaly w sprzezeniu z procesami paristwotwérczymi, podczas gdy nowo-
czesny naréd formowal si¢ w opozycji do paristwa (obcego). Watek obcego (innego)
pojawia si¢ w rozprawie, lecz w innym, zreszta klasycznym kontekscie kulturowym.
Wydaje mi sig, ze paristwo w ksigzce Szlajfera nie jest wynikiem politycznosci, lecz po
prostu wyrazem dziatania weberiariskiej biurokracji. Czy ma racj¢ autor, tak traktujac
te instytucje z peryferii $wiatosystemu w éwczesnej epoce? Wszelako i takie podejécie
powinno bylo pozwoli¢ na wszechstronniejsze rozpatrzenie funkgji paristwa i jego
zwiazkéw z nacjonalizmem. Co si¢ tyczy Latynoameryki, to tamtejsze nacjonalizmy
stanowia atrakcyjny przedmiot badan wiasnie w obranej przez autora epoce — i to
przynajmniej z dwéch powodéw:

Po pierwsze, tamtejsze ustroje federalne powstawaly w $cistym zwiazku ze struk-
turg przestrzenno-gospodarcza bylych kolonii, a budowa tych ustrojéw wiazala si¢
tez z tworzeniem nowego rodzaju tozsamosci zbiorowych w skomplikowanych po-
wiazaniach z procesem narodotwérczym. Swiadomosé regionalna w obrebie pafistwa
federalnego miata w pewnych wypadkach cechy podobne do nacjonalizmu gospo-
darczego, szczegdlnie do tego, ktéry Szlajfer okresla mianem , partykularnego”.

Po drugie, badanie nacjonalizmu gospodarczego moze okazad si¢ owocne spe-
cjalnie w odniesieniu do okreséw obydwu wojen §wiatowych (uwzglednienie II woj-
ny jako nalezacej do pierwszej globalizacji byloby dopuszczalne jako przedtuzenie
kryzysu trwajacego w Europie od korica ,dtugiego wiecku XIX”) oraz kryzyséw go-
spodarczych: zatamania w 1857 ., kryzysu z lat siedemdziesigtych/osiemdziesigtych
XIX w. i Wielkiego Kryzysu, gdyz to wlasnie wtedy najostrzej przedstawiaja si¢ na-
pigcia w $wiatosystemie i wtedy wlasnie podmiotowo$¢ badanych paristw peryferyj-
nych staje si¢ najpetniej widoczna zrédtowo, z bardzo nietypowo wezesnym inter-
wencjonizmem tamtejszego panstwa.
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Autor ksiazki pisze przede wszystkim o XIX-wiecznym procesie uprzemystowie-
nia i Wielkim Kryzysie w poczatkach lat trzydziestych XX w.

W odniesieniu do Polski dysponujemy klasyczna praca Jedlickiego o ,nieuda-
nej probie kapitalistycznej industrializacji”. Skadinad wiemy, ze ten ,kapitalistyczny”
przymiotnik wymusit wydawca, gdyz tylko tak o nieudanej prébie industrializacji
chcial wtedy méwic, ale gdyby to samo napisa¢ o Latynoameryce, to ten przymiotni-
kowy akcent méglby oznaczaé¢ co$ innego, a to z powodu sporu o réznice pomiedzy
ofeudalizmem” i ,kapitalizmem” w Latynoameryce, sporu toczonego na temat roz-
woju gospodarczego bynajmniej nie tylko przez marksistéw. Wiem, ze duzo mégtby
o tym powiedzie¢ Henryk Szlajfer, gdyby to powiazal z procesami: pafistwotwérezym
i narodotwérczym.

Problematyka polskiego uprzemystowienia oméwiona zostata krétko, a na synte-
z¢ pozwala stan badari. Problematyka latynoamerykanska nie jest tak dobrze opra-
cowana zrédlowo w literaturze; przewazaja rozwazania ekonomistéw, ktérzy sadza,
ze uzycie czasu przesztego czyni ich dziejopisami. Takze i ta ksigzka nie jest rozprawa
historyka, lecz ekonomisty-politologa.

Wskazujac na znane ograniczenia i niepowodzenia w omawianych procesach
uprzemystowienia, autor zwraca uwagg na wazne podobieristwa i roznice, informacje
bardzo przydatne, a raczej nieznane badaczom pracujacym zazwyczaj tylko nad jed-
nym z tytutowych regionéw. Autor pisal juz o tym w artykule opublikowanym pigt-
nascie lat temu: Enforced Industrialization: The Contrasting Examples of the Kingdom
of Poland and Latin America in the First Half of the 19" Century (w: Between Develop-
ment and Underdevelopment. ... 1800-1870, ed. ]. Batou, Geneve 1991, s. 103-141).
Dokladniejszy opis — w rozprawie — dotyczy niektdrych zorientowanych na eksport
gospodarek surowcowych Latynoameryki. Problematyka kapitatlu obcego zostata
zbadana przede wszystkim w odniesieniu do Latynoameryki. Otrzymali$my takze
pozyteczne podsumowanie wiedzy o niektérych elementarnych aspektach finanséw
publicznych w tych padstwach. Pozwolilo to autorowi na przejscie do problematy-
ki Wielkiego Kryzysu, chyba jednak niedocenionej przez niego jako odniesienie do
wszelkiego rodzaju nacjonalizméw. Autor nie wykorzystal, ani nawet nie wymienil,
opracowan Ligi Narodéw tego dotyczacych. Nie wykorzystat tez i nawet nie wymie-
nit jedynej, opartej na materiale archiwalnym kilku krajéw, monografii dotyczacej
panistwa najbardziej przez Wielki Kryzys dotknietego, tzn. Chile, szczegélnie roz-
dzialu nt. nacjonalizmu gospodarczego, ale poniewaz to ja jestem autorem tej mo-
nografii (Paristwowy socjalizm w realnym kapitalizmie. Chile w 1932 r., 1996), wigc
moze bym nawet tego w recenzji nie wymienial, gdyby nie fakt, ze mowa o niedo-
statku ksigzki — szerszym i charakterystycznym. Oto bowiem jej autor tylko czescio-
wo uwzglednia literaturg latynoamerykariskg z ostatnich pigtnastu lat. Co prawda,
tempo badan latynoamerykariskich, szczeg6lnie w zakresie politologii i historii naj-
nowszej, uleglo w USA i krajach UE w okresie od upadku ZSRR wielkiemu obnize-
niu, gdyz spado zainteresowanie studentéw i naklady na te badania, a rozwéj badan
w Latynoameryce i w innych regionach peryferyjnych (facznie z Hiszpania i Portuga-
lia) nie zdofat tego zrekompensowaé. Nie ma tak wielu prac nowych, ale ukazuja si¢
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jednak opracowania wymagajace uwzglednienia. Charakterystyczny przyklad: autor
powoluje si¢ na brazylijskiego klasyka Celso Furtado, ale tylko na angielskojezyczne
tumaczenie jego ksiazki z 1965 r. o wzroécie gospodarczym, podczas gdy autor ten
opublikowal w 2002 r. stustronicowy esej Em busca do novo modelo, podsumowujacy
wieloletnie badania nad nieréwnosciami spoteczno-gospodarczymi, bedacy swoistym
manifestem programowym polityki rozwoju narodowego. Autor rozprawy wymie-
nia ledwie dziesi¢¢ monografii poswigconych Latynoameryce w ogdle, a wydanych
w ostatnich pigtnastu latach i to gféwnie w jezyku angielskim, podczas gdy bibliogra-
fia samych tylko najnowszych prac brazylijskich dotyczacych tematu liczy kilkana-
$cie pozycji. Podobnie przedstawia si¢ stan wykorzystania obfitej literatury, gléwnie
w postaci artykuléw, nawiazujacej do takich poje¢ jak modernizacja, kraj globalnej
peryferii oraz funkcja paristwa jako naczelnych kategorii analitycznych, czyli prac
dotyczacych tzw. péinych przybyszow (latecomers) w procesie modernizacji. Moze
zreszta zarzut ten nie jest taki istotny w sytuacji, w ktdre;j i starsza literatura nie zosta-
ta w pelni uwzgledniona, m.in. zwraca uwagg brak klasycznej pozycji Wrighta i Win-
thropa, British-Owned Railways in Argentina. Their Effect on the Growth of Economic
Nationalism, 1854-1948, University of Texas Press 1974, ale to nie dyskwalifikuje
rozprawy.

Trafniejsze bytoby wyrazne okreslenie przez autora rozprawy, ze jego rozwazania
odnoszg si¢ przede wszystkim do Brazylii, Peru i Polski, a nie — dostownie — do Ame-
ryki Facitiskiej i Europy Srodkowo-Wschodniej, a tezy wprawdzie maja odniesienie
do wskazanych regionéw, lecz w sposdéb niesymetryczny. Tezy z racji tytutu rozprawy
odnoszone do Europy Srodkowo-Wschodniej sa wyraznie tezami dotyczacymi Pol-
ski, tezy dotyczace w rzeczywistosci Brazylii czy Peru wypowiadane sa wyraznie jako
odnoszace si¢ do Ameryki Lacinskiej (jako calosci!).

O ile stan badan w Czgsci Pierwszej sygnalizowany byt przez autora w narracji
dotyczacej tematu wymienionej czgéci ksiazki, co wynikalo ze szczegélnego tematu
wymienionej cz¢sci, o tyle w Czgsci Drugiej pozyteczniejsze byloby wyodrebnienie
oceny stanu badan. Jednakze i w tej czgsci relacjonowanie stanu badan prowadzone
jest tak, jak w Czesci Pierwszej. W obydwéch wypadkach mamy do czynienia wlasnie
z sygnalizacja, a nie systematycznym przedstawieniem. Gdyby ewentualne drugie
wydanie miato zachowa¢ ten styl, najprostsze ulepszenie mogloby polega¢ na rozbu-
dowaniu przypiséw poprzez krytyczne odniesienie si¢ do powotywanych prac. Brak
krytyki zrédel zaliczytbym do stabosci tej pracy.

Sygnalizowany przez Szlajfera stan badan odnosi si¢ gtéwnie do literatury an-
gielsko- i polskojezycznej. Jednakze wlasnie problematyka kontekstu nacjonalizmu
stanowi atrakcyjna cze$¢ skadinad nielicznych, ale waznych publikacji w jezykach
francuskim i niemieckim, gléwnie historycznych syntez. Stabo reprezentowane sa tez
dotyczace tego tematu opracowania w jezykach hiszpariskim i portugalskim, a prze-
ciez autor rozprawy wszystkie te jezyki zna.

Zestaw uwzglednionych zrédet prowadzi zreszta do jeszcze powazniejszej kwe-
stii. Ot6z autor opiera si¢ prawie wylacznie na opracowaniach. Niektére z nich
dotycza nacjonalizmu gospodarczego. Jednakze autor rozprawy nie prowadzil nad



2(6)/2006 Droga na skréty... 613

nacjonalizmem gospodarczym badari Zrédtowych w $cistym tego rozumieniu. W za-
sadzie nie zna dokumentéw paristwowych, wyrazajacych poglady nacjonalistyczne.
W rozprawie mowa jest wiec przede wszystkim o nacjonalizmie bez politykéw-na-
cjonalistéw z imienia i nazwiska czy nazw partii, bez wskazania konkretnych doku-
mentéw urzedowych. Do wyjatkéw naleza fragmenty odnoszace si¢ do Grabskiego
i Druckiego-Lubeckiego. Szeroko natomiast uwzglednione zostaly pisma politykéw
nie sprawujacych wladzy paristwowej i nieprowadzacych polityki, ekonomistéw czy
przedsigbiorcédw i zarazem nacjonalistéw. Najciekawszymi fragmentami sa tu frapu-
jace rozwazania Szlajfera nawiazujace do prac w rodzaju Jana Kofmana z 1986 r.
o Lewiatanie czy Johna Wirtha z 1970 r. o prorozwojowej polityce brazylijskiej lat
Lewiatanowi wspétczesnych. Henryk Szlajfer napisal interesujaca prace o nacjonali-
zmie gospodarczym gléwnie na podstawie innych opracowari o nacjonalizmie gospo-
darczym oraz o procesach i zjawiskach zakwalifikowanych przez Szlajfera jako prze-
stanki albo implikacje nacjonalizmu gospodarczego. Tego rodzaju ,droga na skréty”,
catkowicie uprawniona, powinna byla jednak znalez¢ wyrazne odbicie w konceptu-
alizacji pracy, w ujeciu jej przedmiotu, a zatem w temacie (tytule), na co tez zwraca-
tem uwagg, piszac o pierwszej czeéci ksiazki. Pragne usilnie przy tym zaznaczy¢, ze nie
przekreslam w ten sposéb przydatnosci rozwazafi jej autora. Po prostu daze do opisa-
nia jej przedmiotu i jej zrédtowej podstawy. Wypada przy tym zauwazy¢, ze sam jej
autor bynajmniej nie stwarza pozoréw, ze praca ma charakter zrédtowy w podanym
przeze mnie rozumieniu. Szkoda jednak, ze nie zauwazyl, iz powolywane przez nie-
go prace na og6t nie traktuja o skutkach polityki nacjonalizmu gospodarczego, moze
wowczas sam zwrdcitby na to wicksza uwage. Do tego samego mogloby go skloni¢
— powtarzam — bardziej analityczne potraktowanie zwiazku nacjonalizmu z gospo-
darka narodowa, wowczas bowiem tatwiej spostrzec, ze nie kazda realizacja ,,gospo-
darczego” interesu narodowego jest gospodarczym nacjonalizmem.

Prace oparte na wtérnej analizie literatury przedmiotu zajmuja oczywiscie wazne
miejsce w literaturze naukowej, lecz jako dotyczace stricte intelektualnych konstruk-
¢ji nie s3 tatwe w odbiorze.

Nawet tam, gdzie autor zajmuje stanowisko, daje nam o tym zna¢ w stylu, o kté-
rym dobre pojecie daje nastepujace zdanie: Nie jest zatem wykluczone, ze holistyczny
nacjonalizm okazat si¢ w badanym okresie skutecznym narzedziem nie tyle budowy nie-
zaleznosci gospodarczej, ile tworzenia warunkéw umozliwiajacych adaptacje do nowych
Jform produkecji i rynku swiatowego (s. 309). Gdyby z tego zdania usuna¢ pierwszy jego
czon, powstataby wyrazniej sformulowana hipoteza i silniejsza zachgta do jej empi-
rycznego zweryfikowania.

Tezy (hipotezy) autora trzeba zwykle rekonstruowaé z tekstu niepozbawionego
literackich aluzji oraz dziennikarskich zwrotéw, m.in. poprzez poréwnywanie rozma-
itych fragmentéw w ich ogromnie zréznicowanych kontekstach. Taka metoda pre-
zentacji ma oczywiste zalety metody poréwnawczej, pokazuje tez erudycje, ale nie
powinna przewazaé. Teraz bowiem czytelnik, przyznajg, musi dysponowaé oczyta-
niem lepszym od tego, jakie charakteryzuje nizej podpisanego recenzenta, i winien
nadto stale pamigta¢ (jesli to w ogéle zrozumie), ze autor recenzowanej rozprawy
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preferuje ujecie niesubstancjalne (s. 9). Te deklaracje niesubstancjalnosci mozna by
rozumieé w ten sposob, ze autor nie tyle dazy do wyjasnienia tresci jakiegokolwiek
nacjonalizmu, gospodarczy wlaczajac, ile do zbadania uzycia kategorii nacjonalizmu
gospodarczego jako narzedzia ontologicznej préby skonstruowania metateorii eko-
nomii politycznej krajéw peryferyjnych §wiatosystemu. Jesli nawet tak nie jest, to
tego rodzaju mysl ponownie kieruje uwagg czytelnika w strong Czesci Pierwszej ksiaz-
ki, oddala niektére wyzej wyrazone przeze mnie zastrzezenia, ale nie ulatwia nam
odnalezienia gtéwnej tezy autora. Jednakze juz sama mozliwos¢ wielorakiego rozpa-
trywania tekstu ksiazki stanowi jeszcze jedng podniete do naukowej debaty, a zatem
i wielka zastuge autora. Nawet przesadnie surowszy krytyk rozprawy powinien by
wigc powtdrzy¢ za Gallem Anonimem: ,,[J]esli nawet zganicie w tym dziele nieudol-
no$¢ wystowienia, to mozecie zefi przynajmniej zaczerpna¢ watku do wnikliwszego
i lepiej uzasadnionego przedstawienia’. Zastuga autora polega i na tym, ze takich
watkéw w ksiazce nie brakuje.
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