Ryszard Stemplowski

POSELOWIE PO SLOWACH
O KSZTAETOWANIU TOZSAMOSCI

Czlowiek stawia sobie wiele pytan egzystencjalnych: Jakim
cztowiekiem jestem? Jaki sens ma moja praca? Co sprawia, zZe
taki/taka jestem? Kim byli moi przodkowie? Co o mnie sadzg inni,
co ja o innych sadze¢? Z kim dobrze mi si¢ wspoldziala, a z kim
wspolzawodnicze? Do jakiej wspolnoty naleze? Jakie osoby czy
narody ceni¢ bardziej, a jakie mniej i dlaczego? Czy mam przyja-
ciét (wrogoéw)? Do czego daze? Kim ja wlasciwie jestem? Czy si¢
zmieniam - jak i pod wplywem czego? Zadaje sobie wiele tego ro-
dzaju pytan, cho¢ rzadko wszystkie naraz i zwykle nie zastanawia
sie nad kategorig ,tozsamos$¢”, ,kategoryzacja spoleczna’, ,rola
spoteczna’, czy ,wyrazisto$¢ tozsamos$ci>. Musi tez uwzgledniac
tre$¢ niezliczonych przejawéw stosunkow spotecznych, takze tych
wynikajacych z tekstow, ktdre tozsamos¢ wspolokreslajg: szkolne
swiadectwa, zaswiadczenia lekarskie, dowody osobiste i paszpor-
ty, Swiadectwa pracy, moze wyroki oraz ich pisemne uzasadnienia,
moze $wiadectwa $lubdw, poswiadczenia podatkowe i emerytal-
ne. Kto$ wystawia metryke czy akt urodzenia, jeszcze kto$ inny -
akt zgonu, kiedy juz tozsamos¢ z czlowieka uleci. Oddzialujemy
tozsamoscig na innych, a inni oddzialujg na nas. Czlowiek swo-
ja tozsamo$¢ okresla, w pewnym stopniu objawia. Inni za§ mu ja
przypisuja. I wjakiej$ mierze kazdy zdaje sobie sprawe, ze autobio-
grafia to nie biografia. A przeciez i one mogg, czasem muszg, miec¢
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rozmaite wersje. Tozsamos¢ to nie tyle fotografia, ile proces, moze
seria fotografii powstajacych w trakcie zycia cztowieka. Kazda jest
réwnie dobra, ale kazda moze si¢ odnosi¢ do cztowieka w innym
czasie, o innym doswiadczeniu, w innym stanie, kazda jest praw-
dziwa. W mysleniu o tozsamosci przejawia si¢ kulturowosc¢ ludzi
godnych miana cztowieka. Wlodzimierz Herman pisze o poszu-
kiwaniu tozsamosci, lecz de facto pokazuje, ze poszukiwanie jej to
stale formowanie pojmowania siebie jako czlowieka.

Tozsamosc¢ ksztaltuje sie w grupie spolecznej poprzez wzajem-
ne stosunki jej cztonkow i stosunki danej grupy z innymi grupami
w coraz szybciej zmieniajacych sie¢ warunkach zycia. Tozsamosci
zawsze w jakims stopniu poszukujemy, bo jej pojecie jest nieostre
i zalezy ona tez od tego, w jakim stopniu jestesmy, jako jednost-
ki i grupy, $wiadomi jej poszukiwania. Autor tej ksigzki dotyka
wiec sedna stosunkdéw spotecznych w $rodowisku naturalnym,
czyli tego, co okresli¢ mozemy mianem kulturowosci czlowieka.
Ja takZe moge tutaj zagadnienia tozsamosci tylko dotkna¢, krotko
odnotowac swe wrazenia czytelnika zainteresowanego przedmio-
tem i osobiscie znajgcego autora tych esejow i przekladu, w ocze-
kiwaniu na poglebione komentarze kompetentnych recenzentow
opublikowanej ksigzki.

Herman pokazuje wielorakos¢ stosunkéw spolecznych. Poczy-
najac od tych, ktére konstytuuja rodzine, nardd, ustroje panstw,
wspdlnoty religijne, konczac na stosunkach w polskim ruchu stu-
denckim i arcyszczodrych wzmiankach o przyjaciotach w pamiet-
nym 1968 roku.

Tozsamo$¢ mozna pojmowac na rozmaite, postulowane przez
psychologdw spolecznych czy socjologow sposoby. Jeden z nich
to uznanie, ze o tozsamosci cztowieka decyduje tez zespot war-
tosci spolecznych, jakimi si¢ on kieruje w swoim postepowaniu,
jego pojmowanie godnosci. Teksty Hermana majg silny wspolny
mianownik z wypowiedziami charakterystycznymi dla czlowieka
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zaliczanego do polskiej i — szerzej — europejskiej inteligencji twor-
czej. A jest jeszcze kryterium tozsamos$ci naukowo ryzykowne:
charakter. Obcujac czesto z Wlodkiem dawno temu we Wrocla-
wiu i spotykajac go sporadycznie w ostatnich latach, nie zauwazy-
fem zmiany w jego sposobie bycia, myslenia, stosunku do innych.
Jezeli moje kryteria oceny sg caly czas wystarczajaco podobne, to
nie popelniam btedu, utwierdzajac si¢ w przekonaniu skadinad
znanym, ze o tozsamosci czlowieka dojrzalego decydujg w zasad-
niczym stopniu jego wczesne przezycia.

Urodzony w warszawskiej rodzinie rzemieslniczej asymiluja-
cych sie Zydow polskich, wychowywany potem w codziennym
kontakcie z rosyjskojezycznymi réwiesnikami w ZSRR czasu woj-
ny, po jej zakonczeniu wraca - gdyz do Polski powracaja jego ro-
dzice - i uczy sie w szkole na Dolnym Slgsku, gdzie $rodowiska
tzw. repatriantdw zza nowej granicy wschodniej byly wyjatkowo
liczne. Uczy sie w szkole zydowskiej. Nie mozna wykluczy¢, ze to
jakas kontynuacja stosunkéw spotecznych z epoki przedwojenne;j
i przejaw nowych postaw kompensacyjnych po holokauscie i pol-
skiej tragedii wojennej, a wiec ostatecznie i jakich$ skltadnikéw
typowych tozsamosci we wszystkich wielkich $rodowiskach spo-
tecznych tamtych czasow. Ale juz szkota $rednia, zwlaszcza studia
uniwersyteckie, rozwijaja przede wszystkim znany nam wymiar
polski. Budulcami tego procesu s3 w tym wypadku jezyk polski
(klasyka prozy i poezji, starszej i wspodlczesnej), studiowanie hi-
storii mysli spolecznej epoki zaboru austriackiego oraz odrodzo-
nej Rzeczypospolitej i — w jakiej§ mierze — obserwacja nowych
stosunkdw spotecznych.

Herman wystepuje na famach ksigzki jako czlowiek rozpozna-
jacy rozmaite aspekty swojej tozsamosci, lecz przewaznie pisza-
cy o sobie jako rezyserze teatralnym. Zaczynal od rezyserowa-
nia we wroctawskim teatrze studenckim. Zapisal si¢ wtedy jako
pierwszy w PRL rezyser Szewcow Witkacego, sztuki wystawionej
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w studenckim Kalamburze, pokazanej dobre sto razy w kilkuna-
stu miastach. Potem zostal rezyserem etatowym w panstwowym
teatrze wroclawskim. Nadal byl wiec rezyserem, ale to juz byta
silna pozycja zawodowa. Rezyserem sztuk teatralnych i widowisk
innego rodzaju - a wiec w najrozmaitszych odmianach tej roli -
nigdy by¢ nie przestal, robi to z powodzeniem w bardzo réznych
kulturach, ale pojawia si¢ tez w roli autora tekstow scenicznych,
a w tej ksigzce — tlumacza i eseisty. (Nie wspomina w swym zycio-
rysie o tym, o czym wiadomo z innych publikacji, Ze jest kolek-
cjonerem wizytownikow, nalezac do elity tej mato znanej, a wielce
ekskluzywnej grupy kolekcjoneréw w $wiecie).

Teraz objawia si¢ nam ponadto w roli ttumacza dramatu. Ttu-
macz nalezy do grupy posrednikow kulturowych. To doniosta rola
spoleczna. I szczegdlnego rodzaju skladnik tozsamosci. Kto ,.tlu-
maczy’, ten nie tylko ,przeklada”, ale i wyjasnia - tzn. ttumaczy
co$ czytelnikowi. Ttumacz uczestniczy w zaposredniczaniu wie-
dzy o czlowieku w stosunkach miedzy ludZmi o odmiennych jezy-
kach ojczystych, powieksza gestos¢ ponadnarodowej komunikacji
spotecznej. Chociaz bowiem ,,ile jezykéw znasz, tyle razy cztowie-
kiem jestes”, to za kazdym razem czlowiekiem innym. Trudno za$
o bardziej skomplikowane relacje niz na dawnych Kresach, na po-
graniczu imperiow, posrod rozmaitych grup etnicznych i narodo-
wych, zhierarchizowanych, ze zr6znicowanymi doswiadczeniami
panstwowosci, wyznajacych rozne religie, po$rdd przedstawicieli
rozmaitych klas. Dybuk An-skiego — sztuka o ludziach budujacych
swojg tozsamos¢ przez jednoczesne krazenie ,,miedzy $wiatami’,
czyli pobyt w dwdch albo nawet wielu $wiatach jednocze$nie -
traktuje o tozsamosci. Opisane tam postacie egzystuja poprzez
to, czym sie trudnig i jak organizuja odnosne spolecznosci, w co
wierzg i jak funkcjonujg w hierarchii spotecznych roél. Formuja
i na rozmaite sposoby wyrazaja swoje tozsamosci indywidualne
1 grupowe.
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Wlodzimierz Herman przeklada tekst Dybuka z jidysz na pol-
ski, ale to ttumaczenie, cho¢ stanowi niepospolite dzielo, nie jest
celem samym w sobie. Wazne jest, Ze przydaje si¢ Hermanowi do
rozmyslan o tozsamos$ci. Odnoszg si¢ one do grup tam i wtedy
najliczniej reprezentowanych, okreslanych dzisiaj mianem Bialo-
rusinéw, Polakéw, Rosjan, Ukrainicow, Zydow. Jeszcze sto lat temu
swiadomos¢ narodowa byta udziatlem nielicznych, a tres¢ czerpala
z rozmaitych zrddel. Liczni Rusini stawali si¢ dopiero w I polowie
XX w. Ukraincami, niektérzy Polakami albo Rosjanami. Wsréd
Zydow (i zydow) zaznaczala sie asymilacja w kontakcie z kazda
sposréd wymienionych grup. Do pewnego stopnia byl to zarazem
proces unarodowiania chlopow. Tlumaczenie przydaje si¢ wiec
Hermanowi do kontynuacji rozmyslan nad formowaniem sie jego
wlasnej tozsamosci. Takie odczytanie autorskiego zamystu wyni-
ka réwniez ze wstepu do ksigzki, gdzie autor wigze swe zaintere-
sowanie Dybukiem i publikacja Mojego dybuka z poczuciem, Ze
»musi” w poszukiwaniu tozsamosci ,,teraz te wedréwke zacza¢” -
tzn. zaczac jej opis.

Prace magisterskg Herman napisal o Wilhelmie Feldmanie. Ten
Polak z ortodoksyjnej rodziny zydowskiej w Galicji, autor dzieta
Wspédtczesna literatura polska, publicysta i zalozyciel ,,Dziennika
Krakowskiego” oraz wydawca i redaktor Iwowsko-krakowskiej
»Krytyki” na przelomie XIX i XX w., jako wybitny zwolennik asy-
milacji, sam mogl w jakiej§ mierze stanowi¢ wzoér osobowy dla
asymilujacych si¢ 0séb ze srodowisk mniejszosciowych. Czytamy
w zyciorysie Hermana: ,,Dobrze rozumialem jego ustawiczne bo-
rykanie si¢ ze swojg polsko-zydowska tozsamoscia, jego nieustan-
ne powracanie do tego problemu” (s. 236)

Tekst Hermana to bardzo osobista relacja. Zainteresowanie
skomplikowanym problemem subtelnie okreslanej tozsamosci mu-
sialo sie u niego pojawi¢ w bardzo wczesnym wieku i chyba ni-
gdy go juz nie opuscilo: oddzialywalo na jego zycie, wytyczajac te
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»drogi” i ,,bezdroza’, pobudzajac teraz do nie tylko ksigzkowych
»dygresji” formujacych.

Ta osobista relacja wszakze identyfikuje tez skladniki tozsamo-
$ci ogromnej rzeszy mieszkancow ziem I Rzeczypospolitej. Wtedy
to pewien duchowny tak siebie okreslal: Canonicus cracoviensis, na-
tione Polonus, gente Ruthenus, origine Judaeus, a wielokrotnie juz
przypominano, Ze pierwszy historyk Polski przybyl z Galii, rod naj-
wiekszego uczonego i poddanego polskiego krola pochodzit z wy-
raznie wieloetnicznego Slaska, pierwszy polski ambasador zawodo-
wy (Zygmunta Starego) i pozniejszy biskup warminski wywodzit
sie z gdanskiej rodziny saksonskiego powroznika, ojciec naszego
najwickszego kompozytora nalezal do alzackiej rodziny francu-
skiej, ojcem najwiekszego malarza polskich scen historycznych byt
Czech, a matka urodzila si¢ w rodzinie polsko-niemieckiej, nato-
miast przodkowie matki naszego najwiekszego wieszcza narodo-
wego polonizowali si¢ jako frankisci. Polska musiala zajmowac po-
czesne miejsce w tozsamosci kazdej z tych osob.

Niejednoznaczno$¢ funkcjonujacego pojecia ,,asymilacja na-
rodowa” polega m.in. na tym, Ze istnieja co najmniej trzy odpo-
wiedzi na pytanie, czym konczy si¢ proces asymilacji z punktu
widzenia tozsamosci:

(1) Osoba zasymilowana to taka, ktoéra pochodzi od swoich
przodkow ze wzglednie odmiennej grupy etnicznej (narodowej),
lecz o tym nie wie. Jednakze to, o czym nie wie, moze by¢ zna-
ne innym osobom w grupie przyjmujacej i wptywaé na stosunki
spoteczne z ta osoba, oczywiscie bez przekazywania jej informacji
i dawania w jakikolwiek inny sposob do zrozumienia, ze pocho-
dzi od innej grupy. Dodatkowo trzeba jeszcze uwzgledni¢ moz-
liwos¢ bledu. Nie wiadomo zatem, czy osobe t¢ mozna uznad za
zasymilowana. Nie od rzeczy bedzie tu wspomnie¢, ze w Argenty-
nie czasow wojskowej dyktatury odebrano setkom torturowanych
opozycjonistek niemowleta i przekazano do adopcji bezdzietnym
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malzenstwom wojskowych. ,,Dzigki badaniom DNA” teraz tym
porwanym ,przywraca si¢’, jak podaja gazety, ,prawdziwg toz-
samo$¢”. To ryzykowne ograniczenie pojecia ,,tozsamo$¢”. Takie
»przywracanie tozsamosci” niczego nie podejrzewajacym czter-
dziestolatkom moze wywota¢ komplikacje w sferze tozsamosci
(Swiadomosci). Moze sie jednak okaza¢ szlachetnym sposobem
zaspokajania uzasadnionych tesknot rodzicow i publicznego po-
czucia sprawiedliwos$ci spotecznej, a nawet uwypuklania znacze-
nia nauki. Przywodzi takze na mys$l los polskich, zniemczanych
Dzieci Zamojszczyzny czy komplikacje zwigzane z losem dzieci
zydowskich ratowanych poza gettem. Znane sg przypadki bardzo
poznego — pewnie w obawie przed antysemityzmem - ujawniania
(przez rzeczywistych albo przybranych rodzicow) dorostym juz
dzieciom ich zydowskiego pochodzenia.

(2) Osoba zasymilowana to taka, ktéra pochodzi od swoich
przodkow ze wzglednie odmiennej grupy etnicznej (narodowej),
lecz ani ta osoba, ani nikt inny o tym nie wie. Jednakze i tu trzeba
sformulowac warunek, ze zadne badanie genealogiczne nie wyka-
ze nigdy, iz jest inaczej. Samo pojecie konca asymilacji staje wiec
pod znakiem zapytania.

(3) Osoba zasymilowana to taka, ktéra pochodzi od swoich
przodkow ze wzglednie odmiennej grupy etnicznej (narodowej)
i o tym wie, lecz w jej tozsamo$ci dominuje kultura grupy przyj-
mujacej. Ten wariant usuwa wymienione trudnosci, lecz stawia
problem stopniowalnosci asymilacji. W praktyce ten wlasnie wa-
riant jest najbardziej rozpowszechniony. Ale tu znowu proces
tak pojmowanej asymilacji moze nie mie¢ konca. Tym bardziej
ze i pojecie ,nardd” zmienia si¢ historycznie, a bywa traktowa-
ne jako nazwa pewnego bytu niezaleznego od wyobrazni ludzkiej
i nazywajacego go jezyka.

Niewielu Polakow potrafi udokumentowaé narodowosc¢ czy et-
niczno$¢ swoich prapradziadkow i poprawnie przy tym stosowac
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terminologie o zmiennej tresci. Do XVIII/XIX w. Polakiem byl
przeciez prawie wylacznie szlachcic (niezwykle rzadko mieszcza-
nin), i to w zasadzie bez wzgledu na pochodzenie etniczne i wy-
znanie. Staropolski ,,Polak” to bezdyskusyjnie status spoteczny
i jednoczesnie mniej lub bardziej jednoznacznie okreslone pocho-
dzenie etniczne. Odlegli o kilka pokolen przodkowie wigkszosci
obecnych Polakéw mogli nawet nie mie¢ Zadnej §wiadomosci na-
rodowej i mowic jezykiem ,tutejszym” w panstwie zaborczym. Je-
steSmy teraz w zasadzie spoleczenstwem o rozgalezionych korze-
niach chlopskich, dos¢ wysokiej jednorodnosci etnicznej i mozol-
nie wypracowywanej kulturze politycznej. Przypuszczam jednak,
ze przytlaczajyca wiekszos¢ mieszkancoéw Polski nie potrafi nawet
wymieni¢ panienskich nazwisk swych prababek, a tym bardziej
pokazac starszych i szerszych koligacji, cho¢ nie ma watpliwosci
co do swej tozsamos$ci narodowe;j.

Procesy asymilacji, integracji i podobne interferuja w zbior-
czym procesie narodo- i panstwotworczym. ,,Nowoczesny narod
polski” rodzit si¢ od potowy XVIII w. i obecna jego posta¢ wy-
nurzyla sie bezposrednio z epoki wojny i powojnia nie tyle jako
wyobrazenie o czym$ w historii dawnym i wielkim, ile raczej jako
rezultat integrujacego wkladu stowa drukowanego i uprzemysto-
wienia, integrujacych migracji ze wschodu na zachdd, ze wsi do
miasta, z warstwy chlopskiej do robotniczej, z tych warstw do
inteligencji (poprzednio wywodzacej si¢ przewaznie z drobnej
szlachty), zwlaszcza za$ jako unifikujacy wplyw powszechnej
o$wiaty, powszechnego poboru do wojska, popularnosci radia,
gazet i telewizji, masowych nakladéw literackiej klasyki polskiej,
a nawet panstwowej komunikacji autobusowe;j. I stalego oddzia-
lywania Ko$ciota. Ale przy nieznacznej obecnosci mniejszosci na-
rodowych czy etnokulturowych. W takich warunkach formowaty
sie wtedy tozsamosci czlonkéw pokolenia Hermana. Od ¢wier¢-
wiecza za§ mamy takze do czynienia z przyspieszong moderni-
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zacjg Polski poprzez mozolne adaptowanie wzorédw dos¢ trafnie
zapozyczanych od krajow wyzej rozwinigtych i przez coraz waz-
niejsze innowacje rodzime. Z peryferii wspinamy si¢ teraz w Unii
Europejskiej wyboistym szlakiem ku centrum, w ktérym kraj po-
bytu Hermana od dawna si¢ umacnia.

Wlodzimierz Herman zmienil swe polozenie, emigrujac z Pol-
ski pod wplywem dyskryminacyjnych okolicznos$ci, osiadajac
w kraju kapitalistycznie wysoko rozwinietym, demokratycznym
pod rzadami prawa. Osobiscie czuje si¢ wyrdzniony, kiedy ktos
pochodzacy z innej kultury wybiera i rozwija kulture mego - na-
szego — narodu. Kiedy za$ taki obywatel czuje si¢ - i jest — z naszej
wspolnej Ojczyzny wypedzany, wspdlczuje mu, cierpie i protestu-
je jako osobiscie przez nig ponizony.

Wielu z nas, rowiesnikéw Wtlodka i podobnych mu wychodz-
cOw, przebywalo przez pewien czas z rozmaitych powoddéw na
swego rodzaju emigracji — emigracji wewnetrznej. W panstwie
o ograniczonej suwerennosci, zaleznym od komunistycznego mo-
carstwa dominujacego, zyjac pod autokratycznymi rzadami so-
cjalizmu panstwowego i podlegajac w latach 60. czy 80. XX wieku
rozmaitym ograniczeniom, zwolennicy idealéw sprawiedliwosci
spotecznej pozbywali si¢ ztudzen, nie chcieli juz akceptowac takie-
go ustroju, lecz nie zamierzali tez zy¢ pasywnie. Niektorzy zdotali
sie nawet tym rzagdom w latach 70. i 80. przeciwstawi¢, nie liczac
zreszta na przetlamanie 6wczesnego ustroju - raczej na obywatel-
skie pobudzenie innych. To takze byta sprawa tozsamosci. W kaz-
dym wymiarze tego pojecia. Do zmiany doszto w koncu dzieki
ogdélnonarodowemu ruchowi solidarnego sprzeciwu wspierane-
mu przez katolicyzm instytucjonalny, w warunkach prawdziwie
dramatycznego oslabienia sowieckiego mocarstwa.

Wlodzimierz Herman pisze o marcowym ,antysemityzmie po-
litycznym” 1968 roku jako przyczynie emigracji, ale nie oszukujmy
sie. Wspanialomyslno$¢ Hermana, ktory akcentuje antysemityzm
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»polityczny” z oczywistym wskazaniem na partyjnych dziataczy
rzadzacych, ledwie pozwala si¢ domyslac, ze zaden antysemityzm
nie bierze si¢ ze spolecznej prozni; ta pojednawcza postawa Au-
tora nie powinna zwalnia¢ nas, Polakow, od zwalczania w Polsce
rasistowskich przesadow.

Bariery rozwoju, t¢ dawng peryferyjnos¢, wzgledng izolacje, od
¢wieréwiecza stopniowo sie przezwycie¢za, a to wplywa na tozsa-
mosci indywidualne i zbiorowe w Polsce. Poglebia realizacje hu-
manistycznych wartosci w naszej praktyce spolecznej. I podtrzy-
muje nadzieje. Wszelako stymulowanie zréwnowazonego rozwoju
w szybko zmieniajgcych si¢ warunkach §wiatosystemowych, spo-
teczno-przyrodniczych nie przebiega jednostajnie, lecz wymaga
zwigkszania obywatelskiej aktywnosci i wytrwalosci w solidarnym
wspoldziataniu i uczciwym wspolzawodnictwie - teraz i w przy-
sztodci. A Ze tozsamo$¢ zawsze, stale ksztaltuje si¢ w dynamicznych
stosunkach spolecznych, to i tutaj dybuk tkwi w szczegotach.

Niechaj lektura tej ksigzki wzmocni okresowo pojawiajace si¢
u nas przekonanie, Ze przydaloby si¢ nam w Polsce wigcej patrio-
tycznego samokrytycyzmu. To prawda, ze bilans jest pozytywny,
duzo si¢ nam w Polsce udalo, lecz i popsuto niemato. Jak wiele jest
do zrobienia! Trzeba nam racjonalnej krytyki, tzn. analizy opartej
na racjonalnych kryteriach. W tej ksigzce Wlodzimierz Herman,
Zyd z urodzenia, Polak z wyboru, ale doznajacy nieraz ,,poczucia
przynaleznosci do ... przesladowanej grupy ludzi” (s. 229), lojalny
i szanowany obywatel dunski dobrze pamigtajacy o swym pocho-
dzeniu etnicznym i klasowym oraz calym swym doswiadczeniu
polskim, traktujacy z dojrzalym dystansem nawet najwazniejsze
strony swej biografii, odwaznie stawia ogo6lny problem tozsamosci
czlowieka i oglasza to w swoim kraju ojczystym u zasluzonego dla
kultury polskiej Wydawcy.

»~Problem” to pytanie, ale i czesto cos trudnego, doskwierajace-
go. Naturalng wiec kolejg rzeczy, kiedy ktos rozmysla o tozsamosci,
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to z pewnoscig pragnie zredukowania wystepujacego przy tym dy-
sonansu poznawczego, zrozumienia rozbieznos$ci zmieniajacych
sie czynnikow swego statusu, wyprecyzowania tozsamosciowego
autoportretu. A piszac o tym, Herman umacnia i nas — kulturo-
wo zroznicowang grupe czytelnikow tej ksigzki — w przekonaniu
o pozytkach z pytania o drogi, bezdroza i aktualne cele widoczne
W procesie nieustannego formowania tozsamosci cztowieka ak-
tywnego. Pewien niedosyt wystepuje w opisie wspdlzawodnictwa
w $rodowiskach artystycznych, polskich i zagranicznych, a okres
studencki Herman idealizuje, cho¢ pokazuje zrédla optymizmu
cztowieka uczciwego, nie mowiac tego wprost. Z umiarem roz-
pamigtuje osobiste, psychiczne, skomplikowane strony problemu
emigracji, ale zwraca uwage na znaczenie motywacji — znéw bez
tych wszystkich stéw kluczowych. Moze nawet inspiruje do pona-
wiania pytan o jakoby nierozpoznawalng tajemnice zwigzku mie-
dzy swiadomoscig a pelng fizycznoscia czlowieka, cho¢ przeciez
nie stylizuje si¢ na filozofa. Wlodzimierz Herman utwierdza nas
jednak w przeswiadczeniu o celowosci introspekgcji, czyli anali-
zowania wlasnej tozsamosci, i namyslu — bez utozsamiania cech
jednostki z cechami zbiorowosci, czyli bez holdowania stereo-
typowi charakteru narodowego — takze nad stale aktualizowang
W naszej wyobrazni tozsamoscig narodu, mniejszosci narodowej
czy etnokulturowej, nad godnoscig czlowieka i, wiecej, nad kultu-
ra i tozsamoscia w pluralistycznej zbiorowosci, jaka jest konstytu-
cyjny ,,Nardd Polski — wszyscy obywatele Rzeczypospolitej”.
Skala spoleczna tozsamosci jest oczywiscie starsza i mocno po-
gmatwana. Z tego, co publikuja genomicy, mozna wnioskowac,
ze wszyscy dzisiejsi ludzie majg w sobie geny czlowieka Zyjacego
chyba nie dawniej niz 3,5 tys. lat temu. Europejczycy nosza dzis
w sobie geny pochodzjce z genotypu mieszkanca bardzo niedaw-
nej Europy dziadkow Mieszka 1. Oczywiscie, takze jakies geny
pochodzace od niektérych istot starszych, np. europejskiego
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neandertalczyka sprzed co najmniej 30 tysiecy lat. Nie oznacza
to, Ze wspodlczesny Europejczyk ma wszystkie geny ludzi zyjacych
w Europie tysigc lat temu. Chodzi o to, ze kazdy z nas ma wsréd
okolo 25 tys. swoich gendw niektore ich geny. Uscislenie tych tez
i hipotez, ich weryfikacja i wyjasnienie tresci oraz implikacji ta-
kich zwigzkow dla tozsamo$ci wymaga dalszego oswajania czego$
wiecej niz dybuka genetyki statystycznej. Jeszcze lepsza zas wiado-
mos¢ wigze si¢ z najnowszymi postepami w tych poszukiwaniach
wzajemnych powigzan dzisiejszej ludzkosci. Nauka empirycznie
odnajduje taka wiez spajajaca pluralistyczny rodzaj ludzki. Mamy
wiec takze co$ wspdlnego w tozsamosci silnie uwarunkowanej ge-
netycznie. Starajmy sie takie wartosci w niej rozwija¢, zeby to, co
nas laczy, przewazalo mocniej nad tym, co dzieli.



