IMMANUEL WALLERSTEIN

Trwate dziedzictwo $wiatowej rewolucji
1968 roku

Swiatowa rewolucja 1968 roku byla najwazniejszym wyda-
rzeniem politycznym w XX stuleciu — wazniejszym niz rewolucja
rosyjska w 1917 r., wazniejszym niz pokonanie Hitlera i usta-
nowienie amerykanskiej hegemonii w systemie $wiatowym
w 1945 r., wazniejszym od upadku systeméw komunistycznych
w latach 1989—-1991. W odr6znieniu od tych waznych wydarzen
rewolucja $wiatowa 1968 roku pozostawita systemowi $wiato-
wemu dwa rodzaje dziedzictwa i spowodowata nieodwracalne
rozbicie przyjetego konsensusu normatywnego w dwoch
kwestiach.

Pojecie , $wiatowa rewolucja roku 1968" jest skr6towym
okredleniem wielu wydarzen, ktore mialy miejsce w latach
1966-1970, praktycznie w kazdej czgéci systemu $wiatowego.
Scislej rzecz biorac, obejmuje ono wydarzenia w $wiecie pan-
europejskim, tzn. w bloku pafstw socjalistycznych oraz
w regionach okreslanych wéwczas mianem Trzeciego Swiata.
Whtaczam do tej listy wystapienia studenckie i robotnicze
w Ameryce Potnocnej, Europie Zachodniej i Japonii, rewolucje
kulturalng w Chinach, praska wiosne w Czechostowacji oraz
wystapienia w Europie Wschodniej (zwtaszcza w Polsce i na
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Wegrzech), a takze liczne wydarzenia w Trzecim Swiecie (od
Meksyku i r6znych czeéci Ameryki tacifiskiej, poprzez Senegal
i Tunezje, do Indii i Filipin). Praktycznie nie byto panstwa, ktore
nie zostaloby dotkniete tym politycznym tsunami. Wystapienia
te roznity sie pod wzgledem dlugosci swego trwania i poziomu
gwattownosci. W krotkiej perspektywie zaden bezposéredni cel
tych wystapien nie zostal osiggniety, poniewaz predzej czy poz-
niej, bardziej czy mniej skutecznie zostaty one sttumione. Nie-
kiedy ttumiono je bardzo brutalnie. Czasem pod ich wptywem
czyniono ograniczone ustepstwa w najwazniejszych sprawach.
W zadnym jednak przypadku nie osiggnieto ambitniejszych
z gloszonych celow fundamentalnej zmiany spotecznej czy to
w jednym konkretnym kraju, czy w systemie $wiatowym jako
catosci.

Niemniej jednak pomimo represji i kontrataku skierowa-
nego przeciwko wszystkiemu, co rok 1968 oznaczal, przejawia-
jacego sie rozkwitem neoliberalnej globalizacji, rozpoczetej pod
koniec lat siedemdziesigtych, $wiatowa rewolucja roku 1968
przeksztatcita geopolityczne i geokulturowe struktury systemu
$wiatowego do tego stopnia, ze mozna méwi¢ o roku 1968 jako
o koncu epoki i poczatku przechodzenia do nowego systemu
Swiatowego.

Jakie zatem najwazniejsze zmiany zaszly w nastepstwie
roku 19682 Byly dwie: po pierwsze, pozbawienie centrowego
liberalizmu pozycji — zajmowanej przez niego przez dtugi czas —
dominujacej i niepodwazalnej ideologii systemu $wiatowego; po
drugie, ostateczne i znaczace wejécie tzw. zapomnianych spo-
tecznoséci do walki politycznej toczacej sie w systemie $wiato-
wym. Aby zrozumieé, co sie stato i dlaczego jest to wazne,
musimy wréci¢ do historycznych korzeni wcze$niejszego
konsensusu w kazdej z tych dziedzin.

Detronizacja centrowego liberalizmu

Poczatki wielkich wspotczesnych ideologii: konserwatyz-
mu, liberalizmu i radykalizmu, siegaja rewolucji francuskiej.
Spowodowata ona we Francji znacznie mniejszg zmiane poli-
tyczng i gospodarcza, niz sie to jej powszechnie przypisuje.



Trwate dziedzictwo $wiatowej rewolucji 1968 roku 441 |

Przeksztalcita jednakze kulturowa sfere kapitalistycznej gospo-
darki $wiatowej (gospodarki-$wiata) jako catoéci. Do rewolucji
francuskiej wystepowat w kapitalistycznej gospodarce $wiatowe;j
powazny rozdzwiek. Chociaz jej instytucje gospodarcze
i polityczne zostaly juz do tego momentu dobrze utrwalone, to
jednak przewazajaca cze$¢ norm kulturowych wywodzita sie
nadal z wczeéniejszych systeméw feudalnych i byta niedopaso-
wana do praktyki kapitalistyczne;.

W wyniku rewolucji francuskiej doszto do sytuacji,
w ktérej dwie nowe normy kulturowe zaczety zyskiwa¢ szeroka
legitymizacje w systemie $wiatowym. Pierwsza z nich dotyczyta
normalnoéci zmiany politycznej. Zmiana polityczna byta oczy-
wiscie czym$ statym na $wiecie, co mozna stwierdzi¢, badajac
historie spoteczenistw. Nowe bylo to, co méwiono o zmianie
politycznej. Do czasow rewolucji francuskiej najczedciej
moéwiono, ze to, co nastgpilo, nie jest w ogoéle zmiana. Zmiane
przedstawiano jako powrét na tradycyjng $ciezke, z ktorej $wiat
czy kraj tymczasowo zboczyt. Sam termin ,rewolucja” pochodzi
od tej dawnej idei, poniewaz dostownie oznacza on ruch kotowy,
powracajacy do punktu wyjécia. W wyniku rewolugcji francuskie;j
zaczeto powszechnie przyjmowaé, ze zmiana polityczna,
niezaleznie od jej korzystnego czy niekorzystnego charakteru,
jest zjawiskiem normalnym. | rzeczywiécie, zaczeto ja
przedstawia¢ jako co$ pozytywnego, doczepiajac jej etykietke
postepu.

Druga zmiana normatywna spowodowana przez rewolucje
francuska dotyczyta suwerennoéci. Suwerenno$¢ byta pojeciem
wymys$lonym w XVI w. i wigzata sie z prawem kazdego panstwa
do podejmowania decyzji politycznych autonomicznie, w obre-
bie jego okre$lonych granic. Niezbyt jasne byto jednak to, kto
byt noénikiem tej suwerennos$ci. Pierwotna szesnastowieczna
idea opierata sie na tym, ze suwerenno$¢ zawiera sie w osobie
suwerena. Stad pochodzenie tego pojecia. Teorig polityczng
uzasadniajacg takie podejscie byta koncepcja monarchy
absolutnego. W ciggu dwoéch nastepnych stuleci podejmowano
proby wydarcia suwerenno$ci z wylacznego zakresu kompe-
tencji suwerena i zmuszenia go do podzielenia sie nig z organami
ustawodawczymi, co oznaczalo w istocie dzielenie jej z arysto-
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kracja. Proby te przyniosty ograniczony sukces w niektérych
krajach.

Rewolucja francuska byta prowadzona w imie nowej idei,
opartej na zalozeniu, ze suwerenno$¢ nalezy do narodu. To, kto
byt tym narodem, czyli jak zdefiniowa¢ narod, stato sie od tego
momentu przedmiotem wiekszoéci debat. Lecz idea, ze to
nar6d jest suwerenem, przyjeta sie powszechnie, nawet po poli-
tycznym upadku tych, ktérzy rozpoczeli rewolucje francuska.

Potaczenie tych dwu nowych idei — ze zmiana polityczna
jest czym$ normalnym i ze to nardd jest suwerenem — miato
bardzo radykalne nastepstwa, poniewaz dawato do zrozumienia,
ze istniejace instytucje polityczne mogly by¢ zniesione zawsze
wtedy, kiedy nar6éd uznal, Ze powinny zosta¢ zniesione.
Wspomniane trzy ideologie zostalty wynalezione jako sposoby
radzenia sobie z ta radykalng kombinacja.

Pierwsza taka ideologia, powstata bezposrednio po
1789 r., byt konserwatyzm, ktérego zasady zostaly zawarte
w klasycznych juz pismach Burke’a i de Maistre’a. Ktadli oni
nacisk na to, aby panistwa nie wptywatly na naturalne autorytety
tradycyjnych instytucji — Koéciota, przywodcow wspolnot
lokalnych, rodziny — ktorych wtadza byta uswiecona odwieczng
praktyka i madroscig. Poglady te byly w swej istocie reakcyjne,
tzn. stanowily reakcje na zadufanie rewolucjonistow i innych
bojownikow w zadekretowany postep.

Liberalizm zaczal sie rozwija¢ jako umiarkowana odpo-
wiedzZ na konserwatyzm. Chociaz liberatowie odrzucali
jakobinskie naduzycia podczas rewolucji francuskiej, to jednak
twierdzili, ze postep, nieunikniony postep, jest pozytywna
i racjonalna podstawa politycznego dziatania. Liberalowie czynili
to jednak z jednym zastrzezeniem: ze zmiany, ktore popieraja,
beda wprowadzane stopniowo i bedg podlegaty nadzorowi kom-
petentnych specjalistow.

W catym okresie do 1848 r. scena polityczna byla po-
dzielona miedzy liberatow a konserwatystéw, innymi stowy
— miedzy partie zmiany a partie porzadku. Radykatowie byli
zwolennikami nieuchronnej zmiany, chcieli jednak jej wpro-
wadzenia nie stopniowo, ale tak szybko, jak to tylko mozliwe.
Tacy radykatowie byli powigzani ze skrajnymi odtamami obozu
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liberalnego. Najwieksza site mieli w Wielkiej Brytanii, w kraju,
gdzie liberatlowie byli najsilniejsi, a konserwatyéci najbardziej
sktonni do matych ustepstw wobec zadan liberatow.

Uktad taki ulegt znacznej zmianie w trakcie ,$wiatowe;j”
rewolucji w 1848 r. W tym wlasnie roku doszto do rewolugji
dwojakiego rodzaju. Wybuchta wéwczas pierwsza prawdziwa
rewolucja spoteczna — we Frangji. Trwata tylko cztery miesiace,
ale tak przerazita liberatéw, ze szybko potaczyli swe sity
z konserwatystami, aby ja brutalnie zdtawi¢. Rewolucjg drugiego
rodzaju byly wydarzenia nazwane przez historykéw Wiosng
Ludow. Byly to powstania narodowe, liberalne, w wielu krajach,
przede wszystkim w Niemczech, we Wtoszech, w Polsce i na
Wegrzech. Przerazito to w szczeg6lnoéci ksiecia Metternicha,
wielkiego krzewiciela reakcyjnego konserwatyzmu.

[stotng sprawa jest to, czego oredownicy tych trzech ideolo-
gii dowiedzieli sie dzieki $wiatowej rewolucji 1848 r. Libera-
towie wyciggneli wniosek, ze mieli racje, zajmujac pozycje
centrows, i ze powolna zmiana pod egida specjalistéw jest jedy-
nym sensownym wyborem. Rewolucja spoteczna we Francji na-
pawata ich jednak strachem. Stwierdzili wiec rowniez, ze realne
zagrozenie ich pozycji pochodzi nie ze strony konserwatystow,
ale radykatow.

W obozie konserwatywnym zauwazono, ze jedynym kra-
jem, w ktorym nie wybuchty powstania, byta Wielka Brytania
— panstwo, gdzie radykatowie dysponowali najwiekszg sitg. Kon-
serwatysci stwierdzili, ze to dzieki reformatorskim instynktom
brytyjskich sit konserwatywnych nie doszto tam do rewolugji.
Wyciagneli stad wniosek, ze liberalowie mieli racje, gtoszac, iz
nieustepliwy konserwatyzm reakcyjny daje efekty przeciwne do
zamierzonych i ze stopniowe, mate ustepstwa sg najlepszym
sposobem na ograniczenie zmiany spotecznej. Zostali wiec
konserwatystami — jak ich p6zniej okreslano — , 0$éwieconymi”.

Z kolei radykatowie skonstatowali, ze spontaniczne po-
wstania stanowigce taktyke proponowang przez nich przed
1848 r. oraz sposéb, w jaki rozpoczela sie rewolucja spoteczna
we Frangji, nie sg skuteczne. Zbyt tatwo bowiem mozna byto
zdtawi¢ takie spontaniczne wystapienia spoteczne. Dlatego tez
radykatowie sformutowali koncepcje, ze takie rewolucje spo-
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teczne nalezy przygotowywac, organizowac i — w gruncie rzeczy
— biurokratyzowac.

W rezultacie od tej chwili panorama walki politycznej wy-
gladata tak, ze wszystkie trzy ideologie zaczely stosowaé stra-
tegie centrowych liberatow: planowang stopniowa zmiane.
Konserwaty$ci i radykalowie stali sie kopiami centrowych
liberatéw, toczac czeste spory o szybko$é i zakres zmian, ale
o nic wiecej. Tak wiec to centrowy liberalizm az do 1968 r. miat
przewage jako geokultura systemu $wiatowego, jako jedyne
stanowisko ideologiczne traktowane powaznie przez aktorow
politycznych.

Ta panorama polityczna zostata rozbita przez $wiatowa
rewolucje 1968 roku. Paradoksalnie, tym, co spowodowato to
rozbicie, bylo powszechne zwyciestwo tradycyjnych ruchow
antysystemowych w latach 1945-1968. Mniej wiecej w tym
okresie wtadze panstwowg zdobyly trzy odmiany tzw. starej le-
wicy: partie komunistyczne, partie socjaldemokratyczne i ruchy
wyzwolenia narodowego. Partie komunistyczne doszly do
wladzy w panstwach tzw. bloku socjalistycznego, obejmujacego
jedng trzecia $wiata. Partie socjaldemokratyczne rzadzity lub co
najmniej stanowily zmieniajacy sie element systemu wladzy
w $wiecie paneuropejskim, bedacym kolejng trzecig czesciag
$wiata. Ruchy narodowowyzwolenicze (lub ruchy populistyczne)
uzyskaty wtadze na wigkszoéci obszaru Potudnia, stanowigcego
pozostala cze$¢ $wiata.

Te trzy odmiany tradycyjnych ruchéw antysystemowych
przyjely i popieraly przez prawie sto lat tzw. strategie dwoch
krokow: najpierw zdoby¢ wladze, potem zmienia¢ $wiat. Rewo-
lucjonisci z 1968 r. prawie zawsze mowili (w tym czy innym
jezyku), ze ruchy starej lewicy uzyskaty wtadze panstwowa (krok
pierwszy), ale ewidentnie nie zmienily $wiata (krok drugi). Sys-
tem $wiatowy i ich wlasne panstwa funkcjonowaly mimo olbrzy-
mich przepasci gospodarczych. Wecigz byly niedemokratyczne
i represyjne. Mialy takze nadal wyraZnie zaznaczone systemy
klasowe, nawet jesli burzuazja nosita juz inne nazwy (takie, jak
np. nomenklatura).

Rewolucjoniéci ci wyciagneli wniosek, ze centrowy libe-
ralizm nie dziata, nawet jeéli jest w rekach ich odpowiednikow
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wérod radykatéw. Zakwestionowali takze uzyteczno$¢ strategii
dwoch krokéw, a wiec i priorytet uzyskania wltadzy pafstwowe;.
Wezwali do zerwania zwigzku ruchéw radykalnych z ideologia
centrowoliberalng. W tej wrzawie i w reakcji na nig konser-
watysci takze ponownie uczynili otwartg kwestie przyjecia przez
nich pewnej wersji centrowego liberalizmu. Oni réwniez
wezwali do zerwania z nim.

Centrowy liberalizm jednak nie zniknat. Znikneta jedynie
idea, ze tylko centrowy liberalizm jest powaznym stanowiskiem
ideologicznym. Swiat powrdcit do sytuacji, w ktorej walczyty ze
sobg trzy ideologie: liberalizm centrowy, po ktorego prawe;j
stronie byl odnowiony prawdziwy konserwatyzm, a po lewej
stronie — odnowiony prawdziwy radykalizm. Jest to dziedzictwo
nieodwracalne. Swiat nigdy juz nie wréci do niekwestionowane-
go monopolu centrowego liberalizmu. Zasady walki polityczne;j
zostaly trwale przeksztatcone.

Wejscie tak zwanych zapomnianych spoteczno$ci

Wszystkie partie starej lewicy byly hierarchicznymi piono-
wymi strukturami. Kazda z nich uwazata sie za jedyna uprawnio-
ng wyrazicielke radykalizmu w swoim kraju. Kazda utrzymywata,
ze konkurencyjne ruchy byty albo grupami gtoszacymi fatszywa
ideologie odrzucong przez ruch gtéwny, albo organizacjami chro-
nigcymi interesy nie ludu jako cato$ci, lecz poszczegélnych grup.
W tej drugiej kategorii partie o strukturze pionowej umieszczaty
organizacje kobiece, rasowe, etniczne, bronigce praw religij-
nych, pacyfistyczne i ekologiczne. Stanowisko struktur piono-
wych starej lewicy bylo zawsze takie, ze te ,wyspecjalizowane”
organizacje musza sie podporzadkowa¢ wtadzy i priorytetom
gtobwnej organizacji o strukturze pionowej. Jesli nie chciaty sie
podporzadkowaé, to utrudniaty osiggniecie gtéwnego celu orga-
nizacji starej lewicy, czyli zdobycie wtadzy pafstwowej. Zawsze
tez twierdzono, ze zadania praw dla poszczegdlnych grup beda
mogly by¢ spetnione dopiero po dojéciu do wtadzy panstwowe;j
przez pionowa strukture starej lewicy.

W rezultacie pionowe struktury starej lewicy uwazaly sie
za jedyne uprawnione wyrazicielki woli ludu. Realizacja inte-
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resow jednostek i grup miata zosta¢ odtozona na pozniej. To
zatozenie ideologiczne zostalo mocno zaatakowane przez rewo-
lucjonistéw 1968 r. Ich argument byt jasny. Struktury pionowe
miaty juz wladze. Natomiast interesy grupy, ktorg mozna
nazwa¢ zapomnianymi spoteczno$ciami, nie zostaly jeszcze
zrealizowane. Zapomniane spotecznosci twierdzily, Zze nie chca
juz czeka¢ na tzw. rewolucje gléwna. Ich Zadania sprawied-
liwosci spotecznej byty tak samo pilne, tak samo uprawnione, jak
zadania innych grup.

Domagaly sie uznania przede wszystkim przez starg lewi-
ce. W rzeczywistos$ci jednak ich postulaty szty dalej. Zapomnia-
ne spotecznos$ci twierdzily, ze organizacje starej lewicy byly tak
samo wasko sprofilowane, jak ich organizacje. Zar6éwno ko-
munisci, jak i socjaldemokraci stale mowili o potrzebach klas
pracujacych, proletariatu. W praktyce okazywato sie, ze zwra-
caja sie wylacznie do biatych mezczyzn pracujacych w prze-
myéle. Byla to w istocie grupa tak szczegolna, jak kazda inna,
poza tym w rzeczywisto$ci stosunkowo mata. Co do ruchéw
narodowowyzwoleficzych, to zarzucano im, ze reprezentuja
gtéwnie punkt widzenia i interesy dominujacej w ich kraju grupy
etnicznej, a w rzeczywistosci — punkt widzenia biatych
mezczyzn wchodzacych w jej sktad.

To, kim byly zapomniane spoteczno$ci, roznito sie w za-
lezno$ci od kraju. Byta to jednak zawsze grupa istotna. Jej udziat
w rozruchach skfadajacych si¢ na §wiatowa rewolucje¢ 1968 roku
byt takze rézny. Zadata nie tylko uznania natychmiastowosci
i wagi swoich postulatéw, ale tez rozmontowania koncepcji
jednej, hierarchicznej, pionowej organizacji w poszczegblnych
krajach. Widziata polityczna przysztoé¢ jako koalicje rozmaitych
organizacji, okreslanych mianem struktur poziomych.

Zadania zapomnianych spotecznosci stanowity atak na sta-
ra lewice, ktéra od samego poczatku tak whasnie je postrzegata.
Stara lewica wszedzie odpierata rewolucjonistéw 1968 roku,
w wielu przypadkach w walce z nimi faczac sity z elementami
bardziej centrowymi i konserwatywnymi. Jednakze nawet jesli
stara lewica niekiedy (czy nawet czesto) wygrywata bitwe
w krotkiej perspektywie, to przegrywata w perspektywie
$rednioterminowej. W ciggu kilku lat organizacje starej lewicy
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uswiadomily sobie, ze je$li maja przetrwaé, to musza przyjac
prawomocno$¢ argumentu, ze zadania zapomnianych spotecz-
nosci sa pilne i wazne, a w istocie fundamentalne dla stworzenia
lepszego $wiata.

Organizacje starej lewicy stwierdzily, ze nie ma alternaty-
wy dla wlaczenia tych zadah w zakres ich postulatow. Bardzo
tatwo jest prze§ledzi¢ te transformacje. Wystarczy wzigé
jakikolwiek biuletyn partyjny i przeczyta¢ jego tekst napisany
w latach pieédziesigtych. W biuletynach takich nie znajdzie sie
zadnego powaznego omoOwienia tematow kobiecych, nieréwno-
$éci rasowych lub etnicznych ani zadafh przyznania praw gejom
i lesbijkom. Mozna znalez¢ pewne refleksje na temat spraw
popieranych przez organizacje starej lewicy, pod warunkiem, ze
realizowaly je organizacje kontrolowane przez gtéwny ruch. Po-
patrzmy teraz na tego rodzaju biuletyn partyjny wydany
w latach osiemdziesigtych. Ton wypowiedzi nagle sie zmienit.
Popierane sa sprawy feminizmu. Popierane sg sprawy zwalczania
rasizmu. Popierane sg sprawy ekologiczne. Popierane s3 zadania
gejow i lesbijek. Brak juz jakichkolwiek gtosow, ze zadania te sg
burzuazyjne lub niemajace charakteru ludowego. Wrecz
przeciwnie!

Jesli przyjrzymy sie $wiatowej scenie, zobaczymy wielka
reorganizacje strategii politycznej lewicy. Obecnie juz nie
zaktada sie, ze priorytetem jest zdobycie wladzy panstwowe;j.
W kazdym kraju debata dotyczy tego, czy uzyskanie wtadzy jest
w ogole wazne. Nowe oblicze $wiatowej lewicy ujawnito sie
1 stycznia 1994 r., kiedy to neozapaty$ci w Chiapas wywofali
powstanie, zadajac autonomii dla ludéw autochtonicznych. Ich
strategia nie miata na celu zdobycia wladzy panstwowej w Mek-
syku, ale odzyskanie ziemi ludéw autochtonicznych oraz objecie
kontroli nad swoja przestrzenig spoteczno-polityczna. Jedno-
czeénie jednak zwrdcili sie o pomoc do catego $wiata i zaofe-
rowali swe wsparcie dla wszystkich grup na $wiecie walczacych
o osiggniecie takich samych celow.

) Nie oznacza to, ze lewica zrezygnowata z idei klasy.
Swiadczy jednak o tym, ze juz nie przyjmuje ona uproszczonej
jej wersji, przewazajacej do 1968 r., w ktorej klasa pracujaca
sktada sie tylko z oséb zatrudnionych na pelnym etacie w prze-
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mys$le, w miastach. Definicja klasy pracujacej zostata rozsze-
rzona, aby mogly by¢ nig objete znacznie szersze grupy ludzi.
Takze i wyzwolenie narodowe zostalo przedefiniowane, aby
obejmowato nie tylko jedna grupe etniczng lub jezykowa, ale
wszystkie osoby zamieszkate na terenie danego podmiotu
politycznego. Redefinicje te wywotuja spory co do szczegotow
i r6znic w zakresie ztozonych uktadéw lokalnych w systemie
$wiatowym. Stanowig jednak podstawe przydatniejszej analizy
polityki w systemie $wiatowym, sa wiec uzyteczniejsza metoda
przeprowadzania fundamentalnej zmiany spotecznej, ktorej ore-
downiczka byta zawsze $wiatowa lewica.

Ttumaczenie: Janusz Dotega



